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- RELATORIA 1 -

PROCESSO N¢ 0006702-88.2014.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ANTONIO CLAUDIO MACEDO
DA SILVA

EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR.
“QUINTOS” ENTRE A EDICAO DA LEI 9.624/98 E A MP
2.225-48/2001. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO.
SUPERVENIENTE DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. NAO RECONHECIMENTO DO DIREITO AOS
“QUINTOS”. JULGAMENTO DO RE 638.115/CE COM
REPERCUSSAO GERAL. VINCULACAO A SOLUCAO DA
CAUSA.

1. Recursos interpostos pela parte autora e pela parte ré
contra sentenca que acolheu o pedido inicial, para
declarar o direito da parte autora ao pagamento dos
“quintos” no periodo entre a vigéncia da Lei 9.624/98 e a
MP 2.225-48/2001, reconhecidos administrativamente,
observada a prescrigdo quinquenal.

2. Preliminar de nulidade da sentenga afastada. Infere-se
da sentenca que apreciou os embargos de declaragdo,
gue o magistrado a quo decidiu a lide dentro dos limites
objetivados pelas partes (principio da congruéncia), ndo
podendo se falar em julgamento extra petita (art. 492 do
NCPC/15).

3. Rejeitada a preliminar de auséncia de interesse de
agir. Rejeitada a alegacdo de auséncia de interesse de
agir, eis que a parte autora pleiteia o pagamento de
passivo ja reconhecido na esfera administrativa, de forma
imediata. Assim, o fato da divida ter sido incluida no
maodulo de despesas de exercicios anteriores, a ser paga
guando houver disponibilidade orcamentdria, ndo afasta
o interesse processual da parte recorrida.

4. Prescricdo. Tratando-se de relagdo de trato sucessivo,
a prescricdo ndo alcanga o préprio fundo de direito,
atingindo apenas as prestagGes pretéritas ao quinquénio

anterior ao ajuizamento da demanda, nos termos da
Sumula 85 da jurisprudéncia predominante do STJ.

5. Voto. Matéria decidida pelo STF sob o rito da
repercussdo geral. A postulagdo do pagamento do valor
reconhecido administrativamente, decorrente do direito
a incorporacdo de “quintos” pelo exercicio de func¢bes
comissionadas no periodo compreendido entre a edicdao
da Lei 9.624/1998 e a MP 2.225-48/2001 encontra dbice
intransponivel na jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. Com efeito, o STF, ao julgar o Recurso
Extraordinario 638.115/CE, com Repercussdo Geral,
afastou, por violagdo ao principio da legalidade, o
reconhecimento do direito a incorporagdo de “quintos” a
partir da sua extin¢do pela Lei 9.527/1997.

6. No caso concreto, faz-se necessaria a vinculagdo da
Turma a solucdo final dada pelo STF no RE em comento,
vis-a-vis a sistematica da Repercussdo Geral. Ademais,
avangar-se no julgamento do presente recurso, sem
atentar-se para a solucgdo definitiva adotada pelo STF no
RE 638.115/CE, seria prorrogar desnecessariamente a
lide, sem nenhum efeito material pratico, posto que, ao
final, restaria inviabilizado o pagamento, o que importaria

em violagdo dos principios constitucionais da
instrumentalidade, da economia e da celeridade
processuais. Precedentes do JEF/DF: 0054846-

93.2014.4.01.3400, Relator Juiz Rui Costa Gongalves;
0062884-94.2014.01.3400, Relatora Juiza Lilia Botelho e
0006479-38.2014.4.01.3400, Relator Juiz Alexandre
Vidigal de Oliveira.

7. Conclusao. Recurso da parte autora desprovido.
Recurso do réu provido. Sentenca reformada para julgar
improcedente o pedido.

8. Honorarios advocaticios pela parte autora, recorrente
vencida, fixados em 10% (dez por cento) do valor
atribuido a causa devidamente corrigido (art. 55, caput,
da Lei n. 9.099/95). (Data do Julgamento: 1/02/2017 - a
unanimidade)

PROCESSO N2 0010838-60.2016.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ANTONIO CLAUDIO MACEDO
DA SILVA
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EMENTA

PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. cOMPUTO DE
CONTRIBUICOES  POSTERIORES.  IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTE DO STF EM REPERCUSSAO GERAL. RE
661.256. SENTENCA MANTIDA.

1. Recursos da parte autora e do INSS. Sentenga
improcedente: pedido inicial consistente em
desaposentacdo e posterior concessdao de beneficio de
aposentadoria mais vantajosa.

2. Desaposentagao. Impossibilidade. Necessidade de
previsao legal. Precedente do STF em repercussao geral.
RE 661.256. Observancia obrigatdria (art. 927, lll, do
NCPC/15). O STF considerou invidvel a desaposentacio,
por entender que apenas por meio de lei é possivel fixar
critérios para que os beneficios sejam recalculados com
base em novas contribuicbes decorrentes da
permanéncia ou volta do trabalhador ao mercado de
trabalho apds a concessio da aposentadoria (RE
661.256).

3. Desse modo, ante a necessidade de observancia dos
precedentes firmados pelo Supremo Tribunal Federal nos
julgamentos com repercussao geral, ha de ser mantida a
sentenca de improcedéncia.

4. Ausente o interesse recurso do INSS, pois a sentenca
rejeitou o pedido inicial, acolhendo a tese defendida pelo
réu.

5. Conclusdo. Recurso do autor desprovido. Recurso do
réu ndo conhecido.

6. Honorarios advocaticios incabiveis, em face da
sucumbéncia reciproca. (Data do Julgamento: 1/02/2017
- a unanimidade)

PROCESSO N2 0014493-40.2016.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ANTONIO CLAUDIO MACEDO
DA SILVA

EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. REMUNERAGAO. REAJUSTE DE
15,8%. LEIS 12.772/2012, 12.773/2012, 12.775/2012,
12.776/2012,12.777/2012 e 12.778/2012. NATUREZA DE
REVISAO GERAL DE  REMUNERAGAO NAO
CARACTERIZADA. VEDAGCAO DE REAJUSTE SALARIAL
PELO JUDICIARIO. SUMULA VINCULANTE N2 37.
SENTENGA MANTIDA.

1. Recurso interposto pela parte autora contra sentenca
que rejeitou o pedido de incorporacdo do percentual de
15,8% aos seus vencimentos/proventos, nos termos das
Leis 12.772/2012, 12.773/2012, 12.775/2012,
12.776/2012, 12.777/2012 e 12.778/2012 e o pagamento

das diferengas mensais em razdo da aplicagdo do

reajuste.

2. Voto. Legitimidade passiva ad causam da Uniao.
Infere-se dos documentos apresentados que o Autor é
servidor vinculado ao Ministério da Saude, desde
set/2010. Como o reajuste pleiteado decorre de leis
editadas em 2012, resta evidenciada a ilegitimidade a
FUNASA, porquanto o pedido ndo abrange o periodo em
que a parte autora esteve lotada na referida autarquia.

3. Prescrigdo. As parcelas requeridas na inicial estdo
abrangidas no quinquénio que antecede a propositura da
acao.

4. Mérito. O pedido inicial e toda a fundamentacgao a seu
favor dependem integralmente de as alteragbes
remuneratdrias das Leis a que a parte Autora alude terem
natureza juridica de Revisdo Geral Anual (RGA), tal qual
mencionada no art. 37, X, parte final, da CF. Pois somente
na RGA, nos termos do dispositivo constitucional, nao
deve haver "distincdo de indices". As demais altera¢des
na remuneracdo de servidores publicos ndo estdo
submetidas pela Constituicdo a essa vedacgdo. Portanto,
se as alteragdes remuneratdrias estabelecidas pelas Leis
em tela tiverem natureza juridica distinta da RGA, o
pedido inicial e toda a fundamentagdo a seu favor se
tornam insubsistentes.

5. No caso concreto, as alteracdes remuneratoérias
instituidas pelas Leis n. 12.772/2012, 12.773/2012,
12.774/2012, 12.775/2012, 12.776/2012, 12.777/2012 e
12.778/2012, ndo possuem natureza de revisdo geral de
remuneragdo. Na verdade, tais altera¢des trataram de
reestruturagdo e/ou reajuste da remuneragdo de
carreiras e cargos especificos, dentro de certas carreiras
no servico publico, e ndo da totalidade do funcionalismo,
conforme explicitado do predmbulo de cada uma das leis.

6. A Constituicdo Federal estabelece que o sistema
remuneratorio observara a determinados critérios, tais
como a natureza e as peculiaridades do cargo, bem como
os requisitos de investidura (art. 39, § 12). Assim, ndo ha
qgualquer ébice para estabelecimento, por lei especifica,
de tabelas e reajustes diferenciados para os diversos
cargos e carreiras de servidores publicos. Ademais, é
vedada a vinculagdo ou equiparacdo de quaisquer
espécies remuneratérias para o efeito de remuneragdo de
pessoal do servigo publico (art. 37, XllI, da CF).

7. Pelo exposto, ndo caracterizada a natureza de revisdo
geral, ndo ha falar-se em sua extensdo a outros cargos
ndo abrangidos na citada legislacdao, ndo havendo, ainda,
indenizacdo por omissdo. Por fim, salienta-se que nao
cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem funcao legislativa,
aumentar vencimentos de servidores publicos, sob
fundamento de isonomia. (Simula Vinculante 37).
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8. Conclusdo. Reconhecida a ilegitimidade passiva ad
causam da FUNASA (art. 485, VI, NCPC). Quanto a Unido,
recurso desprovido. Sentenca mantida.

9. Honorarios advocaticios devidos pela parte autora na
proporgdo de 10% sobre o valor corrigido da causa (art.
55 da Lei n2 9.099/1995). Condenagao suspensa (art. 98,
§ 32, do CPC/2015). (Data do Julgamento: 1/02/2017 - a
unanimidade)

PROCESSO N2 0019532-52.2015.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ANTONIO CLAUDIO MACEDO
DA SILVA

EMENTA
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. POLICIAL RODOVIARIO FEDERAL.

INCOMPETENCIA. PROGRESSAO FUNCIONAL. LEI N2
8.627/93. DECRETO N2 84.669/80. REQUISITOS FIXADOS
POR DECRETO. EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS A
DATA FINAL DO INTERSTICIO, CONTADOS DA DATA DE
INGRESSO NO ORGAO. PRINCiPIO DA ISONOMIA.
RECURSO IMPROVIDO DO REU. SENTENCA MANTIDA.

1. Recurso da parte ré contra sentenca que acolheu o
pedido de que os efeitos financeiros sejam retroativos a
data em que completado o intersticio, contado da data de
ingresso do servidor no érgdo e condenou ao pagamento
das diferencas salariais, corrigidas e atualizadas.

2. O réu alega que ha plena observancia dos principios da
legalidade e da isonomia e que estes principios seriam
feridos caso ndo houvesse a avaliagdo comparativa entre
os servidores. Alega a aplicagdo do Decreto em respeito
da Administragcdo Publica aos principios constitucionais.

3. Acolhe-se o entendimento ja largamente adotado nas
Turmas Recursais do DF, utilizando-se como referéncia os
acérddos dos processos n? 581626201340134, Relator:
Juiz Federal Alexandre Vidigal de Oliveira, 12 Turma
Recursal - DF, publicado em 10/05/2013 e n°
195220820154013400, Relatora: Juiza Federal Rosimayre
Gongalves de Carvalho, 32 Turma Recursal - DF, publicado
em 04/03/2016.

4. “De acordo com o artigo 7° da Lei n? 8.627/93, até que
seja aprovado o regulamento de promogbes a que se
refere o artigo 24 da Lei n® 8.460/921, a progressdo e a
promogdo dos servidores publicos civis continuam a reger-
se pelos regulamentos em vigor em 31 de agosto de 1992,
observadas as equivaléncias previstas nos Anexos VIl e
VIIl da mesma lei, com as alteracbes constantes dos
Anexos Il e lll a esta lei, para efeito de retribuigdo.”

1 Art. 24. O desenvolvimento do servidor civil no servigo publico federal
dar-se-a nos termos do regulamento para promogdes a ser proposto
pelo Poder Executivo, que considerard requisitos de avaliagdo ou
desempenho e de intersticio, dependendo a promogdo da existéncia de
vaga.

5. “Ndo tendo havido a aprovagdo do regulamento
mencionado na Lei n® 8.460/92, conclui-se que as
disposi¢cdes do Decreto 84.669/80 deveriam, pelo menos
em principio, reqgular a promogdo e progresséo funcional
dos policiais rodovidrios federais.”

6. “O artigo 62 do Decreto n? 84.669/80 dispée que o
intersticio para a progressdo horizontal serd de 12 (doze)
meses, para os avaliados com o Conceito 1
(merecimento), e de 18 (dezoito) meses, para os avaliados
com o Conceito 2 (por antiguidade). O artigo 7°, por sua
vez, estabelece que, para efeito da progressdo vertical, o
intersticio serd de 12 (doze) meses.”

7. “O § 22 do artigo 10 do Decreto regulamentador
estabelece que nos casos de nomeagdo, admissdo,
redistribuigGo, ascensGo funcional ou, ainda, de
transferéncia de funciondrio ou movimentagcdo de
empregado, realizadas a pedido, o intersticio serd
contado a partir do primeiro dia do més de julho apés a
entrada em exercicio.”

8. “Por fim, o artigo 19 reza que os atos de efetivacéo da
progressdo funcional observado o cumprimento dos
correspondentes intersticios, deverdo ser publicados até o
ultimo dia de julho e de janeiro, vigorando seus efeitos a
partir, respectivamente, de setembro e margo.”

9. “No que se refere a alega¢do de ofensa ao principio da
legalidade, importa registrar que o Decreto n® 84.669/80
ndio contrariou a lei requlamentada, nem regulamentou
matéria sob a reserva legal, ja que a lei ndo estipulou os
requisitos e critérios para a progressdo funcional,
delegando  expressamente ao  Poder  Executivo
competéncia para regulamentar a matéria.”

10. “Entretanto, o regulamento ndo é totalmente livre
para estipular os requisitos e condi¢ées da progressGo
funcional, mas encontra limites no respeito aos direitos e
garantias constitucionais, hierarquicamente superiores.”

11. “O Decreto 84669/80, ao impor uma data tnica para
progressdo funcional de todos os servidores, sem andlise
do tempo de servico de cada um, bem como datas
restritas para o inicio dos efeitos financeiros, acaba por
violar o principio da isonomia, por estabelecer tratamento
igual aos desiguais. Em outras palavras, o ato
regulamentador confere tratamento unico a individuos
que se encontram em situagGes diferentes, quando, na
verdade, deveria fixar a eficdcia da progressdo funcional
com a observdncia individual de cada servidor.”

12. “Se aplicada a interpretagcdo defendida pela Unido,
dependendo da data de ingresso do servidor no drgdo, a
Administracéo estaria autorizada a exigir um tempo de
servico maior ou menor para que se alcance os avangos
nas carreiras. Com efeito, aplicando tal entendimento,
pode-se chegar a uma situacdo na qual um servidor
precise trabalhar quase um ano a mais do que outro que
complete os requisitos em data proxima aquela em que o
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ato de efetivagGo da progressGo funcional deve ser
publicado, simplesmente pelo fato de ter preenchido os
critérios legais para progressdo logo apds a data em que
a Administragdo concede a progressdo anterior.”

13. “Considerando que os critérios do Decreto 84.669/80
ndo atendem as situagbes individualizadas dos servidores
que completam os requisitos para progressGo em épocas
distintas, tem-se que o referido regulamento ndo foi
recepcionado pela atual ordem constitucional, na parte
em que fixa uma unica data para a progressdo dos
servidores (art. 10 e art. 19), por ser atentatério ao
principio da isonomia, insculpido no caput do art. 52 da
Constitui¢do Federal.”

14. “A despeito das consideracbes sobre a
inaplicabilidade, ao presente caso, do entendimento
jurisprudencial sobre a progressdo funcional de policiais
federais, hd de ser reconhecida a semelhangca entre
ambas as situacdes. Ao contrdrio do que alegou a parte
ré, também no caso das progressdes dos policiais
rodovidrios federais, hd um desrespeito ao principio da
isonomia.”

15. Aplica-se, ao caso o seguinte precedente da Turma
Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia: “O
regulamento ndo é totalmente livre para estipular os
requisitos e condig¢bes da progressdo funcional. Héo de ser
respeitados  direitos e garantias  constitucionais,
hierarquicamente superiores. O art. 52 do Decreto n?®
2.565/98, ao impor uma data unica para inicio dos efeitos
financeiros da progressdo funcional, afronta o principio
da isonomia, desde que confere tratamento unico a
individuos que se encontram em situagées diferentes. A
eficacia da progressdo funcional deve ser observada
segundo a situagdo individual de cada servidor.
Uniformizado o entendimento de que o0s efeitos
financeiros da progressdo funcional na carreira Policial
Federal devem retroagir ao momento em que tiverem
sido completados os cinco anos ininterruptos de efetivo
exercicio” (TNU, PEDILEF 05019994820094058500, JUIZ
FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, DOU 28/10/2011).

16. Assim, os efeitos financeiros da progressdo funcional
na carreira de Policial Rodovidrio Federal devem retroagir
ao momento em cada servidor alcance os intersticios de
12 meses ou 18 meses de efetivo exercicio, contados a
partir do ingresso no Orgdo e, assim, sucessivamente, até
que chegue ao final da carreira.”

17. Portanto, o marco inicial para contagem dos
intersticios das progressdes e promoc¢des funcionais dos
autores serd a data de ingresso no d6rgao, e ndo uma data
ficticia criada de acordo com a conveniéncia da
administragdo. A situagdo individual de cada servidor
devera ser considerada.

18. Conclusdo. Recurso do réu desprovido. Sentenga
mantida.

19. Honorarios advocaticios devidos pelo recorrente
vencido, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacdo. (Data do Julgamento: 1/02/2017 - a
unanimidade)

PROCESSO N2 0026509-94.2014.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ANTONIO CLAUDIO MACEDO
DA SILVA

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RETROAGAO
DA DIB PARA GARANTIR UMA RMI MAIS VANTAJOSA.
ART. 122 DA LEI 8.21391. RE 630501. PARECER CONTABIL
INDICANDO QUE A REVISAO PRETENDIDA IMPORTARA
DIMINUICAO DA RMI. RECURSO DO AUTOR
DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

1. Recurso da parte autora em face de sentenga que
rejeitou o pedido de recdlculo da RMI pela tese do
beneficio mais vantajoso, com retroacdo da DIB a data de
30/4/2003, bem com a revisdo pelos (a) art. 21, §3¢, da
Lei n. 8.880/94 (primeiro reajuste); (b) tetos das Emendas
Constitucionais 20/98 e 41/2003; e (c) IRSM.

2. Em suas raz8es recursais, o autor invoca o precedente
do STF (RE 630501) e reintera o pedido de retroac¢do da
DIB, em razdo do direito ao beneficio mais vantajoso.

3. Voto. Art. 122 da Lei n. 8.213/91. RE 630501. Direito
ao beneficio mais vantajoso. O art. 122 da Lei 8.213/91
dispde que "Se mais vantajoso, fica assegurado o direito a
aposentadoria, nas condi¢cbes legalmente previstas na
data do cumprimento de todos os requisitos necessdrios a
obten¢do do beneficio, ao segurado que, tendo
completado 35 anos de servigo, se homem, ou trinta anos,
se mulher, optou por permanecer em atividade".

4. O Supremo Tribunal Federal ja decidiu, em sede de
repercussao geral, que "cumpre observar o quadro mais
favordvel ao beneficidrio, pouco importando o decesso
remuneratdrio ocorrido em data posterior ao implemento
das condigées legais. Consideragbes sobre o instituto do
direito adquirido, na voz abalizada da relatora — ministra
Ellen Gracie —, subscritas pela maioria" (RE 630501,
Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Relator(a) p/ Acérdio:
Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em
21/02/2013, DJe-166 DIVULG 23-08-2013 PUBLIC 26-08-
2013 REPERCUSSAO GERAL - MERITO EMENT VOL-02700-
01 PP-00057).

5. Ao optar pela retroacdo da DIB o segurado esta sujeito
ao calculo da renda mensal inicial nas condigdes em que
se encontrava naquela data, incluindo-se o tempo de
contribuicdo, uma vez que ndo se pode submeter a lei
antiga os fatos posteriores a lei nova, sob pena de
caracterizagao de sistema hibrido fundado em conjugacao
de vantagens de regimes juridicos distintos, o que é
vedado. Precedentes do STF.
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6. Assim, na data pretendida pela parte autora
(30/4/2003), o célculo do salério de beneficio respeitara a
legislacdo vigente a época, ou seja, a "média aritmética
simples dos maiores saldrios-de-contribuicéo
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributivo, multiplicada pelo fator previdencidrio”,
consideradas as competéncias a partir de julho/1994 (art.
32 da Lei 9.876/99 e art. 29, |, da Lei 8.213/91, com
redacdo dada pela Lei 9.876/99).

7. Feitas estas consideragdes, no caso dos autos, por
forca do direito adquirido, nada impede que a DIB do
beneficio seja fixada em 30/4/2003, caso se constate que
a alteracdo é efetivamente mais favordvel a autora.

8. Todavia, o parecer contabil juntado pela prépria parte
autora demonstra que a revisdo pretendida implica na
reducdo da RMI. O INSS apurou em 26/10/2004 a RMI no
valor de RS 1.727,02 (cf. peticdo recebida - eproc 007
carta concessdo documentos da inicial, registrada em
7/4/2014). Alterando-se a DIB para 30/4/2003, como
requerido, a RMI é significativamente reduzida para RS
1.660,10 (cf. peticdo recebida eproc 009 demonstrativo
revisdo documentos da inicial, registrada em 7/4/2014).

9. Registre-se que as supostas diferencas apuradas pelo
autor devem-se a forma equivocada de calculo.
Porquanto, na aplicacdo do art. 21, § 32, da Lei n.
8.880/94, foi considerada a média dos saldrios de
contribuicdo (RS 1.987,97) quando o correto seria o
salario de beneficio (média + fator previdenciario - RS
1.660,10) (Processo n. 0047706-42.2013.4.01.3400, Juiz
Relator Frederico Botelho de Barros Viana, 22 TR/DF, j.
14/9/2016; e Processo n. 5006450-93.2013.404.7104,
Turma Regional de Uniformizacdo da 42 Regido, Relator
Leonardo Castanho Mendes, juntado aos autos em
10/12/2015).

10. Recentemente a TNU apreciou a matéria e firmou
entendimento no mesmo sentido de que "Para os
beneficios concedidos na vigéncia da Lei n. 9.876/99, a
revisdo de que trata o §3° do art. 21 da Lei n. 8.880/94
apenas é devida quando o proprio saldrio-de-beneficio — e
ndo apenas a média dos saldrios-de-contribuicdo — tenha
sofrido a redugdo decorrente do limite mdximo para o
teto contributivo" (cf. Boletim TNU 9 - Representativo de
controvérsia (tema 138), processo n. 5001628-
31.2013.4.04.7211, Rel. Juiz Federal Wilson José Witzel, j.
14/9/2016).

11. No seu recurso, a parte Autora expressamente
pleiteou apenas esse direito, deixando de fazer qualquer
referéncia a outras pretensdes deduzidas na peticao
inicial. A matéria devolvida a esta Turma Recursal,
portanto, foi apenas a impugnada (art. 1.013, CPC/15),
ndo podendo o Colegiado se pronunciar sobre os demais
pedidos iniciais.

12. Conclusdo. Recurso da parte autora desprovido.
Sentenca mantida.

13. Honorarios advocaticios pelo recorrente fixados em
10% (dez por cento) do valor atribuido a causa
devidamente corrigido (art. 55, caput, da Lei n. 9.099/95).
Condenagao suspensa (art. 98, § 32, do CPC/15). (Data do
Julgamento: 1/02/2017 - 4 unanimidade)

PROCESSO N2 0028671-28.2015.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ANTONIO CLAUDIO MACEDO
DA SILVA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. JUROS DE MORA.
CORRECAO MONETARIA. ART. 1°-F DA LEI Ne
9.494/1997. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
APENAS EM PARTE. ADIs 4357 E 4425. RE 870.947.
PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Recurso interposto pela parte Ré em face de sentenga
que a condenou ao pagamento de valores retroativos
acrescidos de correcdo monetdria e juros moratdrios
estabelecidos conforme Manual de Calculo da Justica
Federal (MCJF).

2. A impugnacgdo apresentada pela ré é referente tdo
somente aos consectarios legais, em razio da
aplicabilidade da Lei n. 11.960/09.

3. Voto. No julgamento das ADIs n. 4357 e 4425, o STF
decidiu que "o art. 1°-F da Lei n? 9.494/97, com redacgdo
dada pela Lei n® 11.960/09, ao reproduzir as regras da EC
n? 62/09 quanto a atualizacdo monetdria e a fixa¢do de
juros moratdrios de créditos inscritos em precatorios
incorre nos mesmos vicios de juridicidade que inquinam o
art. 100, §12, da CF, razdo pela qual se revela
inconstitucional por arrastamento, na mesma extensdo
dos itens 5 e 6 supra" (STF, ADI n. 4357, Relator p/
Acérdao Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, DJe 188 de
26.9.2014). O Acérddo da ADI 4425 tem redagdo idéntica.

4. Ao fixar que a inconstitucionalidade por arrastamento
se dava "na mesma extensd@o" dos itens anteriores dos
acérdaos, o STF declarou inconstitucional apenas parte da
regra contida no dispositivo, alcancando: a) fixacdo dos
juros moratdérios com base no indice oficial de
remuneracdo da caderneta de poupanca quanto aos
débitos estatais de natureza tributaria (devem ser
aplicados os mesmos juros pelos quais a Fazenda Publica
remunera seu crédito publico); b) a corre¢do monetaria
com base no indice oficial de remunerac¢do da caderneta
de poupanca quanto ao periodo compreendido entre a
inscricdo do crédito em precatério e efetivo pagamento.
Ndo foi declarada a inconstitucionalidade do art. 19-F da
Lei n. 9.494/1997 quanto aos consectarios legais relativos
ao periodo entre o dano (ou propositura da ac¢do) e a
imputacdo da responsabilidade a Administragcdo Publica
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pela atividade jurisdicional de prolacdo de decisdo

condenatoria.

5. A coeréncia normativa (art. 926, caput, parte final,
NCPC) recrimina o entendimento de que os consectarios
legais tém uma regra, quando incidem sobre valor ja
inscrito em requisicdo de pagamento, e outro parametro,
quando incidem sobre os débitos de a¢des ainda em fase
de conhecimento (TNU, PEDILEF 5000493-
92.2014.4.04.7002, Relator Juiz Federal Daniel Machado
da Rocha, DOU 15/04/2016). Porém, o préprio STF quase
a unanimidade disse ser essa a atual situacdo juridica do
problema, ao reconhecer existir repercussao geral no RE
870.947 e deliberar sobre "a validade juridico-
constitucional da corregdo monetdria e dos juros
moratdrios incidentes sobre condenagbes impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de
remuneracdo bdsica da caderneta de poupanca (Taxa
Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei n.
9.494/97, com redacdo dada pela Lei n. 11.960/09"
(Relator Min. Luiz Fux, Acdrddo publicado no DlJe de
27.4.2015).

6. Pelo voto do Min. Luiz Fux, a norma impugnada nas
ADIs 4357 e 4425 (art. 100, § 12, CF, com a redagdo
determinada pela EC n. 62/2009) referia-se apenas a
atualizacdo do precatdrio, e ndo a atualizacdo da
condenacdo ao concluir-se a fase de conhecimento. A
redacdo do art. 12-F da Lei n. 9.494/1997 é mais ampla,
englobando tanto atualizagdo de requisitérios quanto a
atualizagdo da propria condenagdo.Por isso, a
necessidade de declarar a inconstitucionalidade por
arrastamento do dispositivo. A declaragao, porém, "teve
alcance limitado e abarcou apenas a parte em que o texto
legal estava logicamente vinculado ao art. 100, § 12, da
CRFB, incluido pela EC n. 62/09, o qual se refere tdo
somente a atualizagbo de valores de requisitorios”. Na
atualizagdo da condenacdo, o dispositivo ndo foi objeto
de pronunciamento expresso de inconstitucionalidade e
pelo STF continua em vigor.

7. Deve prevalecer a situacdo reconhecida pelo STF de
que o dispositivo continua em vigor, na parte em que se
refere a atualizacdo de débitos de a¢des ainda em fase de
conhecimento. Se ja houvesse decidido essa questdo
distinta, o STF ndo teria aceitado processar e julgar o RE
870.947, como o aceitou, inclusive no regime da
repercussao geral. Afinal, o STF é o guardido da CRFB
(conforme seu préprio art. 102, caput).

8. Por outro lado, no processamento do RE 870.947,
quando reconhecida a repercussdo geral, o STF nao
ordenou fossem suspensos os processos em andamento
nas instancias jurisdicionais ordindrias e/ou especiais.
Mantida a situagdo juridica geral de que o art. 12-F da Lei
n. 9.494/1997 continua em vigor, na parte em que se
refere aos débitos de agBes que tramitam em fase de
conhecimento, deve ser removida a determinacdo de que

os valores retroativos serdo acrescidos de corregdo
monetdria e juros moratdrios de acordo com o MCJF, pois
este Manual aplica o que discutido em sede de
julgamentos das ADIs 4357 e 4425, porém sem fazer
aquela distingdo.

9. Assim, no que concerne aos juros e a corregao
monetdria, até 2009 deve ser aplicado o Manual de
Calculos da Justica Federal. A partir de 29 de junho de
2009, deve ser aplicado o art. 19-F, da Lei n? 9.494/97,
com a redacdo dada pela Lei n2 11.960/2009, até a data
da requisicdo de pagamento.

10. Conclusao. Recurso do réu provido, quanto aos juros
e a corre¢ao monetaria.

11. Honorarios advocaticios incabiveis, por falta de
previsdo legal para seu arbitramento, no ambito do JEF,
quando ha provimento do recurso julgado, ainda que em
parte (artigo 55, caput, da Lei n. 9.099/1995). (Data do
Julgamento: 1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N¢ 0034030-22.2016.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ANTONIO CLAUDIO MACEDO
DA SILVA

EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. REMUNERAGAO. ALTERAGAO DA LEI
10.697/2003: NATUREZA DE REVISAO GERAL ANUAL. VPI
DA LEI 10.698/2003: NATUREZA DE REAJUSTE. VEDACAO
DE  REAJUSTE  SALARIAL PELO  JUDICIARIO.
IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO DO MAIOR IMPACTO
PROPORCIONAL DA VPl (13,23%) A TODOS OS
SERVIDORES. SV 37. PRECEDENTES DO STJ, TNU E STF.

1. Recurso da parte autora. Sentenca de improcedéncia
dos pedidos de incorporagdao do percentual de 13,23%
aos proventos/vencimentos do(s) autor(es), nos termos
das Leis n2 10.697/2003 e 10.698/2003 e de pagamento
das diferengas mensais em razdo da aplicagdo do
reajuste.

2. Voto. Prescrigcdo. As acGes propostas pelos servidores
para obtengdo de revisdo remuneratdria subordinam-se
ao Decreto n. 20.910/1932 para fins de afericdo da
prescricdo. Assim, é aplicavel ao caso o Enunciado 85 da
Sumula do STJ, pelo que estariam prescritas as parcelas
vencidas antes do quinquénio que antecedeu a
propositura da agdo.

3. Mérito. Julgamento da matéria pela TNU. A Turma
Nacional de Uniformizagdo ja vinha entendendo que a
vantagem instituida pela Lei n. 10.698/2003 ndo
importava revisdao geral de remuneracdo dos servidores
publicos e ndo contrariava o inciso X do art. 37 da
Constitui¢do (PEDILEF n. 0505606-66.2013.4.05.8100, Rel.
Juiz Federal Boaventura Jodo Andrade, com acérdido
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publicado em 29/8/2014, e com transito em julgado em
13/02/2015).

4. Em recente decisdo proferida no Processo n. 0512117-
46.2014.4.05.8100, datada de 16/06/2016, a TNU
reafirmou o seu entendimento no sentido de que a
aludida vantagem pecunidria individual (RS 59,87) nio
tem natureza juridica de reajuste geral, ndo conferindo
aos servidores publicos federais direito a um reajuste no
percentual de 13,23%. Aduziu a TNU ndo haver motivo
para modificar o seu entendimento anterior, vez que o
julgamento proferido no REsp n. 1.536.597/DF teria sido
por apenas uma das Turmas da Primeira Sec¢do do STJ. Por
essa razdao ndo se poderia concluir que teria havido
alteragdo da jurisprudéncia dominante da Corte Superior.
Além disso, ressaltou que a 22 Turma do STF, na
Reclamagdo n. 14.872, sinalizou no mesmo sentido do
entendimento assentado pelo Colegiado.

5. Posicionamento do STJ sobre o tema. O Superior
Tribunal de Justica, no ambito das suas Primeira e
Segunda Turmas, tem precedentes no sentido de que a
VPl instituida pela Lei n. 10.698/2003 n3o possui natureza
de reajuste geral de vencimentos, sendo inviavel sua
extensdo para todos os servidores publicos, em face do
que dispde a Sumula Vinculante n. 37 (AgRg no REsp n.
1.490.094/PE e REsp n. 1.450.279/DF). A matéria ainda
ndo estd totalmente pacificada no ambito desse Tribunal
Superior, tanto que a Primeira Turma, ao julgar o REsp n.
1.536.597/DF, de 23/06/2015, decidiu acolher o pedido
de incidéncia do reajuste de 13,23%. Contudo, o
precedente ndo reflete a jurisprudéncia dominante do
STJ, no sentido de que tal reajuste é indevido.

6. Recentes decisbes do STF sobre a questdo. Muito
embora o STF tenha se manifestado anteriormente pela
inexisténcia de repercussao geral relativo ao reajuste de
13,23%, sob o fundamento de que a matéria possui
natureza infraconstitucional (RE com Agravo 800.721/PE),
julgou procedente o pedido contido na Reclamagdo n.
14.872, proposta pela Unido, em face de decisdo do TRF
da 12 Regido. Entendeu a 22 Turma do STF que a decisdo
proferida pelo TRF da 12 Regido, no Processo n.
2007.34.00.041467-0 e que reconheceu aos autores o
direito ao reajuste de 13,23% afronta as Sumulas
Vinculantes ns. 10 e 37. A ementa do respectivo acordado
da 22 Turma do STF conclui registrando que "é vedado ao
Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio
da isonomia. Ofensa a Sumula Vinculante 37" (STF, Rcl
14872/DF, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda
Turma, DJe 135 de 29/06/2016).

7. Ressalva do relator em relagdao aos fundamentos de
improcedéncia do pedido. A Lei n? 10.698/2003 implicou
em revisao geral de vencimentos, na medida em que o
valor de RS 59,87 decorreu de iniciativa do Poder
Executivo, mas aplicavel aos servidores dos trés poderes
da Unido, o que somente pode ocorrer naquela hipdtese.

8. No entanto, a fungdo jurisdicional, maxime em sede de
controle difuso de constitucionalidade, funciona tao-
somente como legislador negativo. Desse modo, a
questdo deveria ser resolvida pela via do mandado de
injuncdo ou em sede de controle abstrato, pronunciando-
se a omissao parcial inconstitucional do legislador, o qual,
ao legislar, legislou mal, descumprindo a Carta
Fundamental.

9. Recurso desprovido. Senten¢a mantida.

10. Honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por
cento) do valor atribuido a causa, corrigido
monetariamente, na forma do Manual de Calculos do Eg.
CJF. Condenagdo suspensa (art. 98, § 32, do CPC/15).
(Data do Julgamento: 1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0054888-45.2014.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ANTONIO CLAUDIO MACEDO
DA SILVA

EMENTA

PROCESSO CIVIL, CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. GDPGPE. PAGAMENTO
DEVIDO NO PATAMAR DE 80% DO SEU VALOR MAXIMO
ATE A DATA DA HOMOLOGAGAO DOS RESULTADOS DAS
AVALIACOES. JUROS E CORRECAO MONETARIA. LEI N.
11.960/09. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

1. Recurso interposto pela parte ré contra sentenga que
a condenou no pagamento da GDPGPE no percentual de
80%, desde o inicio de sua percepgdo até que seja
regulamentada tal gratificacgdo e processados o0s
resultados da primeira avaliagado individual e institucional
(29/10/2010).

2. Em suas razbes recursais, o réu suscitou prescricao
bienal, com base no Cddigo Civil e, no mérito, sustenta
que a pretensdo autoral ndo encontra embasamento
legal, porque a gratificacdo tem cardter pro labore. Aduz,
ainda, que eventual procedéncia resultaria em afronta a
separagdo de poderes e a Sumula 339 do STF. Caso o
colegiado entenda devido a gratificacdo, requer seja o
pagamento limitado a data da regulamentagdo (Decreto
n. 7.133, de 19 de margo de 2010). Por fim, pugna pela
aplicacdo da Lei n. 11.960/09, em relagdo aos juros e a
correcdo monetdria.

3. Voto. Prescri¢do bienal afastada. Quanto ao pedido de
reconhecimento da prescricdo bienal, regulada pelo
Cédigo Civil, assevere-se que lei geral ndo revoga norma
de natureza especial. Assim, o prazo prescricional
quinquenal do Decreto n? 20.910/32 deve ser aplicado as
pretensdes que objetivam prestacdes de natureza
remuneratéria, nas relagcbes de direito publico
(Precedente do STJ, AgRg no REsp 1155776/AL, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 12/03/2012).
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4. Mérito. Na espécie, o recurso interposto pela parte ré
estda em confronto com a jurisprudéncia consolidada do
Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n?
631.389, submetido ao rito do artigo 543-B do CPC/73
(Repercussdo Geral), decidiu que homenageia o
tratamento igualitdrio decisGo que, até a avaliagdo dos
servidores em atividade, implica a observdncia da mesma
pontuag¢do — 80 — no tocante a inativos e pensionistas.”
(RE 631389, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal
Pleno, julgado em 25/09/2013, Acérdido Eletrénico
Repercussdo Geral - Mérito DJe-106 Divulgado em
02/06/2014 e Publicado em 03/06/2014).

5. Em julgamento igualmente submetido ao rito da
repercussao geral (RE n? 662.406), o STF firmou o
entendimento de que "o termo inicial do pagamento
diferenciado das gratificagbes de desempenho entre
servidores ativos e inativos é o da data da homologacédo
do resultado das avaliagdes apds a concluséo do primeiro
ciclo de avaliagbes, ndo podendo a administragdo
retroagir os efeitos financeiros a data anterior” (RE
662406, Relator Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno,
julgado em 11/12/2014, DJe-031 Divulgado no dia
13/02/2015 e Publicado no dia 18/02/2015).

6. A fim de atender ao principio da isonomia, até a
homologacdo dos resultados da primeira avaliagao
individual e institucional, a GDPGPE devera ser paga aos
inativos e pensionistas no valor correspondente a 80
pontos de seu valor maximo. Destarte, a simples edicdo
do ato de regulamentagdo, por si s6, ndo retira da
gratificacdo seu cardter genérico, sendo necessarios, além
da regulamentacdo, a realizacdo das avaliagGes e a
homologacao dos resultados.

7. E incabivel a aplicacdo da Sumula 339 do STF, posto
que o caso comporta solugdo que prestigia e reconhece
aplicabilidade do principio constitucional da isonomia a
lei ja existente. Por consequéncia, ndo ha que se falar em
ofensa ao Principio da Separagdo dos Poderes, pois, em
casos como este, a atuagdo do Judiciario tem por objetivo
garantir aos autores o direito que decorre do caput do
artigo 52 e do caput e § 82 do artigo 40, todos da
Constituicdo Federal.

8. Juros e corre¢io monetaria. Lei n. 11.960/09. Ao
decidir que a inconstitucionalidade por arrastamento do
art. 19-F da Lei n. 9.494/1997, com redac¢do dada pela Lei
n. 11.960/2009, se dava "na mesma extensdo" dos itens
anteriores dos acérdaos das ADIs 4357 e 4452, o STF
julgou inconstitucional apenas parte da regra contida
naquele dispositivo. Como reconheceu a prépria Suprema
Corte, ao admitir a existéncia de repercussao geral no RE
870.947 (Relator Min. Luiz Fux, Acérdao publicado no Dle
de 27.4.2015), ndo foi declarada a inconstitucionalidade
do dispositivo quanto aos consectarios legais relativos ao
periodo entre dano (ou propositura da a¢do) e imputagdo
da responsabilidade a Administracdo Publica pela

atividade jurisdicional de prolagdo de decisdo
condenatoria. Essa parte da regra sera avaliada no ambito
da repercussao geral do RE 870.947, cujo julgamento foi
iniciado, mas se encontra interrompido por pedido de
vista.

9. Ndo se desconhece o entendimento recentemente
firmado pela TNU, no PEDILEF n. 5000493-
92.2014.4.04.7002, Relator Juiz Federal Daniel Machado
da Rocha, DOU 15/04/2016. Porém, ha circunstancia
relevante para se distanciar do entendimento da TNU
guanto ao tema. Com efeito, deve prevalecer a situacado
reconhecida pelo STF de que o 1°-F da Lei n. 9.494/1997,
com redacgdo dada pela Lei n. 11.960/2009, continua em
vigor, na parte em que se refere a atualizagdo de débitos
de agbes ainda em fase de conhecimento. O STF é o
guardido da CRFB (conforme seu prdéprio art. 102, caput),
sendo mais prudente manter a situagdo por ele
expressamente reconhecida, até final do julgamento do
RE 870.947, com alguns votos ja proferidos em
divergéncia parcial ou total.

10. Portanto, além dos juros de mora, cuja fixacdo pelo
Manual de Calculos da Justica Federal continuou sendo
feita com observancia da regra prevista pelo art. 12-F da
Lei n. 9.494/1997, com redag¢do dada pela Lei n.
11.960/2009, a atualizacdo das parcelas pretéritas no
caso sob julgamento sera feita mediante a aplicacdo do
mesmo critério previsto pelo dispositivo, até a data da
requisicdo de pagamento.

11. Assim, no que concerne aos juros e a corregao
monetdria, até 2009 deve ser aplicado o Manual de
Calculos da Justica Federal. A partir de 29 de junho de
2009, deve ser aplicado o art. 19-F, da Lei n2 9.494/97,
com a redacdo dada pela Lei n2 11.960/2009, até a data
da requisicdo de pagamento.

12. Conclusdo. Recurso da Unido parcialmente provido,
em relagdo aos juros de mora e a corre¢gdao monetaria.

13. Honorarios advocaticios: Incabivel a condena¢ao em
honorarios advocaticios (artigo 55, caput, da Lei n.
9.099/95). Ndo ha, no ambito do JEF, previsdo legal para
arbitramento de verba honoraria quando ha provimento
do recurso, ainda que em parte minima. (Data do
Julgamento: 1/02/2017 - a unanimidade)

- RELATORIA 2 -

PROCESSO N2 0000290-04.2016.4.01.9340
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TiTULO JUDICIAL
INEXEQUIVEL POR AUSENCIA DE CREDITO A RECEBER.
PENSAO POR MORTE INSTITUIDA APOS O TERMO FINAL
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DA PARIDADE REMUNERATORIA NO PAGAMENTO DE
GRATIFICACAO DE DESEMPENHO. AGRAVO
DESPROVIDO. DECISAO MANTIDA.

1. Agravo de instrumento interposto por PAULO CESAR
TRINDADE contra decisdo do juizo da 252 Vara JEF/DF que
indeferiu a impugnacdo do agravante apresentada contra
a informacgdo da Contadoria Judicial de inexisténcia de
crédito a receber.

2. No processo origindrio, a Unido foi condenada no
pagamento da Gratificagdo de Desempenho da
Previdéncia, da Saude e do Trabalho (GDPST) no patamar
de 80 pontos, desde a sua instituicdo até o
processamento dos resultados do primeiro ciclo de
avaliagGes.

3. A Contadoria Judicial apresentou parecer técnico
informando que nada é devido ao ora agravante, tendo
em vista que sua pensdo foi instituida em 16.1.2013,
momento posterior ao termo final da paridade
remuneratéria no pagamento da GDPST. Isso porque os
resultados da primeira avaliagdo de desempenho dos
servidores do Ministério da Saude, caso em que se
enquadrava o instituidor da pensdo, teriam sido
divulgados pela Portaria da Coordenacdo-Geral de Gestdo
de Pessoas do Ministério da Saude n. 101 de 31.1.2012.

4. O agravante alega que: a) o trénsito em julgado da
decisdo que determinou o pagamento ocorreu em
27.10.2014, momento posterior a publicacdo da referida
portaria. Esta, portanto, ndo pode ser fonte de
modificacdo da coisa julgada; b) a Portaria CGESP/MS n.
101 de 31.1.2012 ndo atende as condigGes especificas
para a realizagdo das avaliagbes previstas pela Lei n.
11.784/2008 e, portanto, ndo tem o condio de alterar o
cardter genérico da GDPST. Por isso, sua data de
publicacdo ndo pode ser considerada como termo final da
paridade remuneratdria entre ativos e inativos.

5. DECISAO. O termo final do pagamento paritario das
gratificacbes de desempenho entre servidores ativos e
inativos é o da data da homologacdo do resultado do
primeiro ciclo de avalia¢des (STF, RE 662.406. rel. Min.
Teori Zavascki, DJe 13.2.2015).

6. Dos termos da tese fixada pelo Supremo Tribunal
Federal, ndo ha mais espago para discussdo quanto a
diferenciagdo no pagamento de gratificagbes de
desempenho entre inativos e ativos. Nao ha, portanto,
direito subjetivo a ser perseguido nesta agdo.

7. Tendo sido o resultado final do primeiro ciclo de
avaliac6es de desempenho individual referente a GDPST
publicado em 30.1.2012 pela Coordenagdo-Geral de
Gestdo de Pessoas do Ministério da Saude (Portaria n.
101), somente em periodo anterior a esse marco
temporal poderia se pensar em direito a paridade.
Verificando os cdlculos apresentados pelo agravante,
este tem por termo inicial o més de fevereiro de 2013.

Portanto, o pedido executdrio é frontalmente contrario
a regra estabelecida pelo STF.

8. Infelizmente, tanto o pedido da inicial quanto a
sentenga sdo genéricos e condicionais (“até a
homologacdo de resultados”), o que permite
discrepancias na fase executodria. Isso se deve a ma
técnica processual tolerada nos juizados especiais, que
preferem o exame concreto do direito nessa fase
imprépria, causando a falsa impressio de o autor
possuir titulo habil a ser executado.

9. Em que pese o transito em julgado da decisdo que
condenou a Unido no pagamento GDPST, é forcoso o
reconhecimento da inexigibilidade do titulo judicial em
execucdo, haja vista que o termo final da paridade
remuneratoria (30.1.2012) se deu antes da instituicdo da
pensdo (16.1.2013) do agravante (TRF1 - AC 0018844-
95.2011.4.01.9199, rel. Juiz Federal Hermes Gomes Filho,
e-DJF1 28.11.2016).

10. Portanto, se ndo hé calculos a serem realizados,
acertada foi a decisdo que pods fim a execucdo. Agravo
desprovido. Decisdo mantida. (Data do Julgamento:
1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0000308-25.2016.4.01.9340
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUROS MORATORIOS E
CORRECAO MONETARIA IMPUGNADOS EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO INTEMPESTIVO.
POSSIBILIDADE DE RETIFICACAO EX OFFICIO DO iNDICE
DE ATUALIZACAO DO DEBITO EM QUALQUER TEMPO E
GRAU DE JURISDICAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Agravo de instrumento interposto pelo INSS contra
decisdo da 262 Vara JEF/DF que homologou os célculos
apresentados pela Contadoria Judicial.

2. No processo originario, o INSS foi condenado na
concessdo de beneficio previdencidario. A Autarquia
apresentou cdlculos de pagamento que foram
impugnados pela parte autora. Instada a se manifestar, a
Contadoria Judicial apresentou nova planilha, também
impugnada pelo INSS.

3. O juiz a quo, em despacho publicado em 12.11.2015,
concedeu prazo de 10 dias para manifestacdo das partes
acerca dos calculos. O INSS registrou peticdo em
24.11.2015 pedindo a dilagdo do prazo. O magistrado, em
despacho registrado em 17.6.2016, indeferiu o pedido e
manteve a decisdo que homologava os calculos no caso
de auséncia de impugnacao.

4. O presente agravo foi interposto em 22.7.2016 contra a
ultima decisdo do juizo, sob o fundamento de que a
Contadoria Judicial erroneamente afastou a aplicagdo do
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art. 19-F da Lei n2 9.494/1997, com a redagdo dada pela
Lei n? 11.960/20009.

5. DECISAO. A sentenca transitada em julgado
determinou que a correcdo monetdria das parcelas
vencidas fosse feita de acordo com o Manual de Calculos
da Justica Federal e que os juros de mora fossem
aplicados a taxa de 1% ao més. A controvérsia no, caso
concreto, gira em torno da tempestividade do recurso e
da possibilidade de retificagdo ex officio da coisa julgada
no tange aos juros moratdrios e a correcao monetaria.

6. O INSS alega a tempestividade do presente agravo sob
o fundamento de que a decisdo recorrida é a de
17.6.2016. Entretanto, tal decisdo é a que indefere o
pedido de dilagdo de prazo e ndo a que a homologa os
calculos apresentados pela Contadoria Judicial, esta, por
sua vez, publicada em 12.11.2015. A decisdo agravada,
portanto, é a primeira. Sendo assim, o agravo, que foi
interposto em 22.7.2016, é intempestivo.

7. A correcdo monetdria e os juros de mora, como
consectdrios legais da condenagdo principal, possuem
natureza de ordem publica e podem ser analisados pelas
instancias ordindrias até mesmo de oficio, o que afasta
uma possivel objecdo por violagdo de coisa julgada (STJ,
AGRESP 201402289939, Rel. Min. Herman Benjamin, Dle
5.8.2015; AIREsp 201600092236, rel. Min. Humberto
Martins, DJe 30.5.2016). Portanto, a Turma Recursal pode
corrigir o comando fixado na sentenca sobre a forma de
corregao monetaria.

8. A partir de janeiro de 2001, com a extingdo da UFIR, a
corre¢do monetdria nas a¢des condenatdrias contra a
Fazenda Publica passou a ser feita com base no indice
IPCA-e (item 4.2 do Manual de Calculos da Justica
Federal). Para o periodo posterior a julho de 2009,
passaram-se a aplicar uma Unica vez, até o efetivo
pagamento, os indices oficiais de remuneragdo basica e
juros aplicados a caderneta de poupanca (art. 1o-F da Lei
n. 9.494/1997, com redacdo dada pela Lei n.
11.960/2009).

9. O STF, nas ADIs 4.357 e 4.425, considerou os critérios
de correcdo do art. lo-F parcialmente constitucionais,
afastando a possibilidade de atualizacdo pelo indice da
poupanca (TR) durante o periodo de tramitacdo do
precatorio, pois nesse periodo ndo incidem juros sobre o
valor do crédito (Siumula Vinculante no 17) e a aplicagdo
apenas da Taxa Referencial - TR causaria real prejuizo ao
credor. Esse entendimento foi reforcado pela decisdo de
processar pelo rito da repercussao geral o RE no 870.947,
rel. Min. Luiz Fux. A atualizacdo monetdria e juros em
momento anterior a expedi¢cdo do precatério ou RPV,
ainda ndo foi objeto de pronunciamento expresso.

10. Apesar da intempestividade do presente agravo, é
possivel que a Turma Recursal altere, de oficio, o indice
de corregdo monetdria aplicado. Sendo assim, a

atualizagcdo dos atrasados deve ser feita da seguinte
forma: a) até 29.6.2009, aplica-se o Manual de Calculos
da Justica Federal; b) para os periodos anteriores a data
da requisicdo de precatdrio (e posteriores 30.6.2009),
deve-se aplicar o art. 12 F da Lei n? 9.494/1997, com
reda¢do dada pela Lei n2 11.960/2009 (JEF/DF, 22 Turma
Recursal, proc. 0031422-85.2015.4.01.3400, rel. Juiz
Federal David Wilson Pardo, e-DJF1 20.5.2016).

9. Agravo nao conhecido. Honordrios sucumbenciais a
base de 10% a serem pagos pelo INSS. Correcdo
monetdria e juros moratdrios corrigidos de oficio. (Data
do Julgamento: 1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0000333-38.2016.4.01.9340
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUROS MORATORIOS E
CORRECAO MONETARIA IMPUGNADOS EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. POSSIBILIDADE DE
ALTERAGCAO DA FORMA DE ATUALIZAGAO DO DEBITO
EM QUALQUER TEMPO E GRAU DE JURISDIGCAO.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. AGRAVO CONHECIDO E
PROVIDO. RETIFICACAO EX OFFICIO DA FORMA DE
ATUALIZAGAO DO DEBITO.

1. O INSS interpds agravo de instrumento contra decisdao
da 232 Vara JEF/DF que indeferiu a impugnac¢do dos
calculos apresentados pela Contadoria Judicial.

2. No processo origindrio o INSS foi condenado na
concessdo do beneficio de amparo assistencial por
incapacidade. A decisdo transitada em julgado
determinou que a corre¢do monetaria fosse feita de
acordo com o Manual de Calculos da Justica Federal e que
os juros da mora fossem aplicados no percentual de 1%
ao més a partir da citacao.

3. O INSS, utilizando a taxa de juros de 12% ao ano até
junho de 2009 e, a partir dai, juros variaveis (poupanga),
apresentou calculos de pagamento no valor de RS
4.661,74. A parte autora impugnou tal planilha. Instada a
se manifestar, a Contadoria Judicial apresentou novos
calculos no valor de RS 10.147,45. A correcdo monetaria
foi feita pelo INPC e os juros de mora foram aplicados no
percentual de 1% ao més.

4. O agravante alega que a sentenca foi proferida em
19.1.2009, antes, portanto, da edicdo da Lei n.
11.960/2009. Em razdo da alteracdo legislativa, requer
que a atualizagdo monetaria seja feita de acordo com o
art. 12-F da Lei n? 9.494/1997, com a redacdo dada pela
Lei n2 11.960/2009.

5. DECISAO. A controvérsia no presente caso gira em
torno da possibilidade de alteragdo da coisa julgada no
que se refere aos juros de mora e atualizagdo monetaria
com o objetivo de atender novo comando normativo.
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6. A correcdo monetdria e os juros de mora, como
consectarios legais da condenagdo principal, possuem
natureza de ordem publica e podem ser analisados pelas
instancias ordinarias até mesmo de oficio, o que afasta
uma possivel objecdo por violagdo de coisa julgada (STJ,
STJ, AGRESP 201402289939, Rel. Min. Herman Benjamin,
DJe 5.8.2015; AIREsp 201600092236, rel. Min. Humberto
Martins, DJe 30.5.2016). Portanto, a Turma Recursal pode
corrigir o comando fixado na sentenca sobre a forma de
corre¢do monetdria, conforme inumeros precedentes.

7. A partir de janeiro de 2001, com a extin¢ao da UFIR, a
corre¢do monetaria nas agdes condenatdrias contra a
Fazenda Publica passou a ser feita com base no indice
IPCA-e (item 4.2 do Manual de Calculos da Justica
Federal). Para o periodo posterior a julho de 2009,
passou-se a aplicar uma Unica vez, até o efetivo
pagamento, os indices oficiais de remuneracdo basica e
juros aplicados a caderneta de poupanca (art. 1o-F da Lei
n. 9.494/1997, com redacdo dada pela Lei n.
11.960/2009).

8. O STF, nas ADIs 4.357 e 4.425, considerou os critérios
de corregdo do art. 1lo-F parcialmente constitucionais,
afastando a possibilidade de atualizagdo pelo indice da
poupanca (TR) durante o periodo de tramitagdo do
precatdrio, pois nesse periodo ndo incidem juros sobre o
valor do crédito (Simula Vinculante no 17) e a aplicagédo
apenas da Taxa Referencial - TR causaria real prejuizo ao
credor. Esse entendimento foi reforgado pela decisdo de
processar pelo rito da repercussdo geral o RE no 870.947,
rel. Min. Luiz Fux. A atualizagdo monetaria e juros em
momento anterior a expedicdo do precatério ou RPV,
ainda nao foi objeto de pronunciamento expresso.

8. Portanto, a atualizacdo dos atrasados deve ser feita da
seguinte forma: a) até 29.6.2009, aplica-se o Manual de
Calculos da Justica Federal; b) para os periodos anteriores
a data da requisicdo de precatério (e posteriores
30.6.2009), deve-se aplicar o art. 12 F da Lei n?
9.494/1997, com redag¢do dada pela Lei n2 11.960/2009
(JEF/DF, 22 Turma Recursal, proc. 0031422-
85.2015.4.01.3400, rel. Juiz Federal David Wilson Pardo,
e-DJF1 20.5.2016).

9. Agravo provido. Decisdo reformada. Sem honordrios.
(Data do Julgamento: 1/02/2017 - 4 unanimidade)

PROCESSO N2 0000348-07.2016.4.01.9340
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUROS MORATORIOS E
CORRECAO MONETARIA IMPUGNADOS EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. POSSIBILIDADE DE
ALTERACAO DA FORMA DE ATUALIZACAO DO DEBITO
EM QUALQUER TEMPO E GRAU DE JURISDICAO.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. AGRAVO CONHECIDO E

PROVIDO. RETIFICACAO EX OFFICIO DA FORMA DE
ATUALIZACAO DO DEBITO.

1. O INSS interpds agravo de instrumento contra decisdao
da 232 Vara JEF/DF que indeferiu a impugnacdo dos
calculos apresentados pela Contadoria Judicial.

2. No processo originario o INSS foi condenado na
concessdo do beneficio por incapacidade. A decisdo
transitada em julgado determinou que a corregdo
monetdria fosse feita de acordo com o Manual de
Cdlculos da Justica Federal e que os juros da mora fossem
aplicados no percentual de 1% ao més a partir da citacao.

3. O INSS apresentou cdlculos de pagamento no valor de
RS 24.044,69. A taxa de juros aplicada foi de 12% ao ano
até junho de 2009, 6% ao ano até maio de 2012 e, entdo,
juros variaveis (poupanga). A parte autora impugnou tal
planilha.

4.Instada a se manifestar, a Contadoria Judicial
apresentou novos célculos no valor de RS 33.283,49. A
correcdo monetaria foi feita pelo IGP-di até agosto de
2006, pelo INPC até junho de 2009 e, a partir dai, pela
Taxa Referencial (poupanga). Os juros de mora foram
aplicados no percentual de 1% ao més.

4. O agravante alega que a sentenca foi proferida em
19.1.2009, antes, portanto, da edicdio da Lei n.
11.960/2009. Em razdo da alteracdo legislativa, requer
que a atualizagdo monetaria seja feita de acordo com o
art. 19-F da Lei n? 9.494/1997, com a redacdo dada pela
Lei n2 11.960/2009.

5. DECISAO. A controvérsia no presente caso gira em
torno da possibilidade de alteragdo da coisa julgada no
que se refere aos juros de mora e atualizagdo monetdria
com o objetivo de atender novo comando normativo.

6. A correcdo monetdria e os juros de mora, como
consectdrios legais da condenagdo principal, possuem
natureza de ordem publica e podem ser analisados pelas
instancias ordindrias até mesmo de oficio, o que afasta
uma possivel obje¢do por violagdo de coisa julgada (STJ,
STJ, AGRESP 201402289939, Rel. Min. Herman Benjamin,
DJe 5.8.2015; AIREsp 201600092236, rel. Min. Humberto
Martins, DJe 30.5.2016). Portanto, a Turma Recursal pode
corrigir o comando fixado na sentenca sobre a forma de
correcdo monetdria, conforme inumeros precedentes.

7. A partir de janeiro de 2001, com a extingdo da UFIR, a
corre¢do monetdria nas a¢des condenatdrias contra a
Fazenda Publica passou a ser feita com base no indice
IPCA-e (item 4.2 do Manual de Calculos da Justica
Federal). Para o periodo posterior a julho de 2009,
passou-se a aplicar uma Unica vez, até o efetivo
pagamento, os indices oficiais de remuneragdo basica e
juros aplicados a caderneta de poupanga (art. 1o-F da Lei
n. 9.494/1997, com redacdo dada pela Lei n.
11.960/2009).
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8. O STF, nas ADIs 4.357 e 4.425, considerou os critérios
de corregdo do art. lo-F parcialmente constitucionais,
afastando a possibilidade de atualizacdo pelo indice da
poupanca (TR) durante o periodo de tramitacdo do
precatdrio, pois nesse periodo ndo incidem juros sobre o
valor do crédito (Siumula Vinculante no 17) e a aplicagdo
apenas da Taxa Referencial - TR causaria real prejuizo ao
credor. Esse entendimento foi reforcado pela decisdo de
processar pelo rito da repercussdo geral o RE no 870.947,
rel. Min. Luiz Fux. A atualizacdo monetdria e juros em
momento anterior a expedi¢cdo do precatério ou RPV,
ainda nao foi objeto de pronunciamento expresso.

8. Portanto, a atualizacdo dos atrasados deve ser feita da
seguinte forma: a) até 29.6.2009, aplica-se o Manual de
Calculos da Justica Federal; b) para os periodos anteriores
a data da requisicdo de precatério (e posteriores
30.6.2009), deve-se aplicar o art. 12 F da Lei n®
9.494/1997, com redac¢do dada pela Lei n2 11.960/2009
(JEF/DF, 22 Turma Recursal, proc. 0031422-
85.2015.4.01.3400, rel. Juiz Federal David Wilson Pardo,
e-DJF1 20.5.2016).

9. Agravo provido. Decisdo reformada. Sem honordrios.
(Data do Julgamento: 1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0001203-60.2013.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DESISTENCIA DA
ACAO APOS A PROLACAO DE SENTENCA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. AUXiLIO-DOENCA. DATA DE INiCIO
DO BENEFICIO. FIXACAO COM BASE NA CONCLUSAO DA
PERICIA MEDICA OFICIAL. RECURSO DESPROVIDO.
SENTENCA MANTIDA.

1. HAIBE DA SILVA COSTA ajuizou ag¢ao contra o Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS objetivando o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga e sua
posterior conversdao em aposentadoria por invalidez.

2. A sentenca julgou parcialmente procedente o pedido
para condenar o INSS conceder o beneficio de auxilio-
doencga, pelo prazo constante do laudo pericial (seis
meses) e a pagar os valores retroativos desde 1.1.2013,
acrescidos de correcdo monetdria, a partir de cada
vencimento e juros de mora de 1% ao més, contados da
citagdo, com deducdo dos valores recebidos por forga da
tutela antecipada deferida.

3. A parte autora recorreu da sentenga impugnando a
data de inicio do beneficio - DIB fixada pelo juizo de
primeiro grau. Aduziu que o perito judicial ndo
determinou, com precisdo, a data de inicio da
incapacidade, mas apenas registrou que é viavel que
tenha ocorrido em 1.1.2013. Desse modo, concluiu a
autora que o laudo pericial divergiu dos relatérios
médicos por ela apresentados, segundo os quais ainda

estava incapacitada quando o beneficio foi cancelado

administrativamente em  2.2.2012. Requereu o
restabelecimento desde a data da cessacdo ou,
alternativamente, desde a data do requerimento

administrativo de restabelecimento (9.3.2012). O INSS
ndo apresentou contrarrazdes ao recurso.

4. Em 23.2.2016, a autora protocolizou peticdo
requerendo a desisténcia da agdo. Argumentou que a
extingdo da presente acdo € necessdria para evitar
litispendéncia, visto que, em 21.11.2015, ingressou com
nova acdo na 272 Vara Federal (Processo n? 0068629-
21.2015.4.01.3400).

5. DECISAO. A desisténcia da a¢do somente pode ser feita
até a sentenca de mérito (art. 485, § 52, CPC/2015), razdo
pela qual a Turma indefere o pedido formulado em
23.2.2016.

6. No mérito, sem razdo a parte recorrente. Embora os
relatérios por ela apresentados indiquem a necessidade
de afastamento do trabalho desde 2.2.2012, a pericia
administrativa do INSS concluiu pela auséncia de
incapacidade.

7. Em caso de divergéncia entre a pericia realizada pelo
INSS e os relatdrios apresentados pela parte autora,
sobreleva a importancia da pericia médica judicial. A
perita do juizo levou em consideracdo a histéria da
doenca, sua evolugdo e o relatério médico que registrou a
necessidade de afastamento desde 2.2.2012 e, ainda sim,
nao fixou a DIB na referida data, preferindo estima-la em
1.1.2013.

8. Por fim, registre-se que apesar de a doenca ser a
mesma, € uma enfermidade psiquiatrica de natureza
instavel e temporaria, que permite tanto a recuperagao
da capacidade laborativa, quanto recaidas eventuais.
Diante desse quadro, o ideal é que o beneficio seja
concedido por um determinado periodo e que sejam
realizadas reavaliagbes periddicas. Esse foi o
procedimento adotado pela expert do juizo, quando, com
base nos elementos do processo, estimou que, em
1.1.2013, a parte autora estava incapaz, determinando
uma reavaliacdo do quadro no prazo de 6 meses.

9. Diante do exposto, o recurso da parte autora deve ser
desprovido, mantendo-se a DIB do auxilio-doencga na data
fixada pela sentenca (1.1.2013).

10. Embora ndo haja recurso do INSS impugnando os
critérios de corre¢do monetaria e juros moratdrios
fixados pela sentenca, o STJ entende que a correcao
monetaria e os juros de mora, como consectdrios legais
da condenacdo principal, possuem natureza de ordem
publica e podem ser analisados pelas instancias ordinarias
até mesmo de oficio, o que afasta suposta violacdo de
coisa julgada (STJ, Rcl 17529/RJ, Rel. Min. Ricardo Villas
Boas Cueva, DJe 12.2.2016. STJ, AGRESP 201402289939,
Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 5.8.2015). Portanto, a
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Turma Recursal pode corrigir o comando fixado na
sentenca sobre a forma de corre¢do monetdria.

11. O Supremo Tribunal Federal, nas ADIs 4.357 e 4.425,
considerou os critérios de correcio do art. 1°-F
parcialmente constitucionais, afastando a possibilidade
de atualizagdo pelo indice da poupanca (taxa referencial -
TR) durante o periodo de tramita¢do do precatdrio, pois
nesse periodo nao incidem juros sobre o valor do crédito
(Simula Vinculante n° 17) e a aplicacdo apenas da TR
causaria real prejuizo ao credor. O STF ainda ndo se
pronunciou sobre a atualizacdo monetdria e juros em
momento anterior a expedicdo do precatério ou RPV.
Assim, o julgamento das ADIs 4.357 e 4.425 n3o serve
para afastar a aplicacdo do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 na
atualizagdo das parcelas atrasadas do débito, antes da
expedicdo do precatdério.

12. Portanto, a atualizacdo dos atrasados deve ser feita
da seguinte forma: a) até 29.6.2009, aplica-se o Manual
de Calculos da Justica Federal; b) para os periodos
anteriores a data da requisicdo de precatdrio (e
posteriores 30.6.2009), deve-se aplicar o art. 12 F da Lei
n? 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei n2
11.960/2009 (JEF/DF, 22 Turma Recursal, proc. 0031422-
85.2015.4.01.3400, rel. Juiz Federal David Wilson Pardo,
e-DJF1 20.5.2016).

13. Ainda que a a¢do que tramita na 272 Vara Federal da
Secdo Judicidria do Distrito Federal esteja fundada em
alegacdo de agravamento do estado de saude da autora,
ela foi ajuizada em data posterior a esta (21.11.2015) e
abrange o mesmo periodo aqui pleiteado. Desse modo,
comunique-se, imediatamente, aquele juizo sobre o
resultado deste julgamento.

14. Recurso desprovido. Sentenca mantida. Critérios de
atualizacdo alterados de oficio.

15. A parte autora pagara honorarios advocaticios de 10%
sobre o valor corrigido da causa (art. 55 da Lei n?
9.099/1995), mas a obrigagdo decorrente de sua
sucumbéncia ficard sob condigdo suspensiva de
exigibilidade por cinco anos a contar do transito em
julgado (art. 98, § 39, do CPC/2015), diante do
deferimento da justica gratuita. (Data do Julgamento:
1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0003163-22.2011.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECALCULO DA
RENDA MENSAL INICIAL DE BENEFiCIO A PARTIR DA
VIGENCIA DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS N2 20/1998
E N2 41/2003 RECONHECIDO PELA ADMNISTRACAO.
REVISAO ADMINISTRATIVA DE BENEFiCIO.
CRONOGRAMA DE PAGAMENTO. AUSENCIA DE
INTERESSE. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO
DO MERITO.

1. HAROLTON MOYSES VIEIRA FERREIRA ajuizou agdo em
face do INSS objetivando a aplicagdo em seu beneficio
dos novos tetos inseridos pelas Emendas Constitucionais
n2 20/1998 e n2 41/2003 com reflexo na sua RMI.

2. A sentenca julgou procedente o pedido para condenar
o INSS a proceder ao recélculo da RMI do beneficio do
autor, considerando os tetos estabelecidos pelas EC n®
20/1998 e 41/2003 e a pagar a diferencas dai
decorrentes.

3. Em seu recurso, o INSS arguiu a perda superveniente
do interesse de agir, alegando que o beneficio foi
revisado e que os valores atrasados seriam pagos
administrativamente. De acordo com as informacgdes
apresentadas pelo INSS em seu recurso, o pagamento dos
valores atrasados estava previsto para o més de janeiro
de 2013.

4. A parte autora apresentou contrarrazdes ao recurso.
Em 19.2.2014, o recorrido peticiona para informar que
recebeu administrativamente o valor pleiteado em
janeiro de 2013, requerendo a baixa definitiva do
processo.

5. Intimado a se manifestar sobre o pedido do autor, o

INSS requereu o prosseguimento da lide com o
julgamento e provimento de seu o recurso para reformar
a sentenca, extinguindo-se o feito pela perda

superveniente do interesse de agir.

6. DECISAO. Antes do ajuizamento desta acdo, o INSS
reconheceu administrativamente o direito do autor e
elaborou um cronograma de pagamento. Embora o
relator deste processo entenda que ndo ha lide a ser
solucionada pelo Judicidrio, salvo se a parte provar
eventual pretericdo ilegal no pagamento de seu crédito,
curva-se ao entendimento da 22. Turma Recursal sobre a
existéncia de direito subjetivo ao pagamento imediato
referido na inicial e, portanto, de interesse de agir.

7. O autor informou por peticdo registrada no dia
19.2.2014 que o INSS efetuou o pagamento dos valores
atrasados em janeiro de 2013, devendo o processo ser
extinto sem resolucdo do mérito por perda superveniente
do interesse de agir. Processo extinto sem resolugdo do
mérito. Sem honorarios sucumbenciais (art. 55 da Lei n?
9.099/1995). (Data do Julgamento: 1/02/2017 - a
unanimidade)

PROCESSO N2 0013739-74.2011.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ. IMPOSSIBILIDADE DE DEFINICAO DATA
DE INiCIO DA DOENGCA. INCAPACIDADE POSTERIOR A
PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. RECURSO
DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.
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1. AUDINO ALVES DOS SANTOS ajuizou agdo em face do
INSS objetivando a concessdo do beneficio de auxilio-
doenca e, alternativamente, aposentadoria por invalidez.

2. A sentenca julgou improcedente o pedido sob o
fundamento de que o autor ndo detinha a qualidade de
segurado quando foi acometido da  moléstia
incapacitante. Nos termos da sentenga, a perda da
qualidade de segurado ocorreu em junho de 1993, mas a
data de inicio da incapacidade foi fixada pelo perito
judicial em 23.7.2012.

3. Em seu recurso, o autor alegou que sua doenga,
conforme documentos acostados aos autos, existe desde
1992 e se agravou com o decorrer do tempo,
impossibilitando o exercicio de qualquer atividade
laborativa. Acrescentou que a perda da qualidade de
segurado nao importa caducidade do direito ao beneficio,
desde que a invalidez tenha se dado na época em que o
segurado ostentava essa condicao.

4. O INSS apresentou contrarrazbes ao recurso,
requerendo a manuteng¢do da sentenga. Aduziu que a
demanda foi proposta muito depois do encerramento do
prazo de 12 meses previsto no art. 15 da Lei n®
8.213/1991, ndo existindo prova de que havia
incapacidade na data do desligamento do regime.

5. DECISAO. N3o serd devido beneficio por incapacidade
ao segurado que se filiar ao Regime Geral de Previdéncia
Social ja portador da doenca ou da lesdo invocada como
causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade
sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento
dessa doenca ou lesdo (art. 59, paragrafo uUnico e art. 42,
§ 29, da Lei n2 8.213/91).

6. O extrato do CNIS revela que o autor exerceu atividade
remunerada até abril de 1992, de forma que deteve a
qualidade de segurado somente até junho de 1993 (art.
15, II, da Lei n2 8.213/1991).

7. O laudo lavrado pelo perito judicial atestou ndao haver
informacgdes para determinar a data de inicio da doenca -
DID, mas fixou a data de inicio da incapacidade - DIl em
22.6.2012 (data de realizag¢do da pericia). Com base nessa
conclusdo, o pedido é, de fato, improcedente, uma vez
que a incapacidade é bem posterior a perda da qualidade
de segurado.

8. Ao contrario do que se alegou no recurso, também ndo
ficou comprovado que, no ano de 1992, o autor ja era
portador de gota idiopatica, dor articular, dor lombar
baixa, transtornos de discos lombares e de outros discos
intervertebrais com radiculopatia e varizes dos membros
inferiores (CID 10 M10.0, M25.5, M54.5, M51.1 e 183.0) e
que a incapacidade laborativa atual decorre do
agravamento de tais enfermidades. Todos os documentos
apresentados pelo autor que indicam a existéncia das
moléstias incapacitantes descritas no laudo lavrado pelo
perito judicial sdo posteriores a junho de 1993.

9. Outro fato que merece atenc¢do é o lapso temporal
entre o ultimo pacto laboral (abril de 1992) e o
requerimento administrativo do beneficio (julho de
2010), pois causa estranheza que o autor, estando inapto
para o trabalho e sem condi¢des de prover seu sustento,
tenha demorado mais 18 anos para pleitear um beneficio
por incapacidade.

10. Recurso desprovido. Sentenga mantida. A parte
autora pagara honordrios advocaticios de 10% sobre o
valor corrigido da causa (art. 55 da Lei n2 9.099/1995),
mas a obrigacdo decorrente de sua sucumbéncia ficara
sob condicdo suspensiva de exigibilidade por cinco anos a
contar do trénsito em julgado (art. 98, § 39, do
CPC/2015), diante do deferimento da justica gratuita.
(Data do Julgamento: 1/02/2017 - 4 unanimidade)

PROCESSO N¢© 0024981-30.2011.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECALCULO DA
RENDA MENSAL INICIAL DE BENEFICIO A PARTIR DA
VIGENCIA DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS N2 20/1998
E N2 41/2003 RECONHECIDO PELA ADMNISTRAGAO.
REVISAO ADMINISTRATIVA DE BENEFiCIO.
CRONOGRAMA DE PAGAMENTO. AUSENCIA DE
INTERESSE. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO
DO MERITO.

1. Larissa de Matos Sampaio Chagas ajuizou agdao em face
do INSS objetivando a aplicagdo em seu beneficio dos
tetos inseridos pelas Emendas Constitucionais n2 20/98 e
n2 41/2003.

2. A sentencga julgou procedente o pedido para condenar
o INSS a para condenar o INSS a proceder a revisdo do
beneficio mediante recdlculo de sua renda mensal inicial
a partir, respectivamente, da vigéncia das Emendas
Constitucionais n2 20/98 e n? 41/2003, observando-se
tdo-somente os limites maximos previstos no art. 14 da
EC n2 20/98 e art. 52 da EC n? 41/2003, bem como a
pagar as diferencas devidas, respeitada a prescricao
qguinquenal.

3. Em seu recurso, o INSS arguiu a perda superveniente
do interesse de agir, alegando que o beneficio foi
revisado e que os valores atrasados seriam pagos
administrativamente em janeiro de 2013. As partes foram
intimadas para informarem se o pagamento foi efetivado.

4. DECISAO. Antes do ajuizamento desta acdo, o INSS
reconheceu administrativamente o direito do autor e
elaborou um cronograma de pagamento. Embora o
relator deste processo entenda que ndo ha lide a ser
solucionada pelo Judiciario, salvo se a parte provar
eventual preterigdo ilegal no pagamento de seu crédito,
curva-se ao entendimento da 22. Turma Recursal sobre a
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existéncia de direito subjetivo ao pagamento imediato
referido na inicial e, portanto, de interesse de agir.

5. A parte autora, em peticdo registrada em 20.9.2016,
requereu que o INSS apresentasse documentos
comprobatérios da implantacdao do beneficio e recibo do
pagamento e depdsito dos valores atrasados (HISCRE).

6. O INSS, por sua vez, juntou o histdrico de crédito do
beneficio da autora (HISCRE) que comprova que a
Autarquia pagou, em 30.1.2013, o valor de RS 31.398,00
para quitacdo dos atrasados relativos a revisdo pleiteada.

7. Diante do exposto, o processo deve ser extinto por
perda superveniente do interesse de agir. Sem honordrios
sucumbenciais (art. 55 da Lei n? 9.099/1995). (Data do
Julgamento: 1/02/2017 - 4 unanimidade)

PROCESSO N2 0041984-27.2013.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO QUANTO AO FATO DE O AUTOR TER SIDO
TAMBEM SERVIDOR DO MINISTERIO DA SAUDE EM
PARTE DO PERIODO REQUERIDO. CONFIGURADA
LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. COMPETENCIA DA
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL. CITACAO E
INTIMACAO DA UNIAO PARA  APRESENTAR
CONTRARRAZOES AO RECURSO DA PARTE AUTORA.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. JOSE SILVA NASCIMENTO ajuizou acdo em face da
Unido e da FUNASA objetivando o pagamento do auxilio
alimentagdo em valor equivalente ao pago aos servidores
do Tribunal de Contas da Unido - TCU.

2. A sentencga reconheceu a incompeténcia territorial da
Secdo Judicidria do Distrito Federal. Aduziu que a Unido é
parte ilegitima para figurar no polo passivo da ac¢do e
sendo a FUNASA uma autarquia, a opc¢do de foro prevista
no art. 109, § 29, da CF ndo se aplicaria a ela. Desse
modo, a ac¢do deveria, nos termos da sentenga, ser
ajuizada no Juizado Especial Federal mais préximo do foro
definido no artigo 42 da Lei n2 9.099/95, consoante
dispde o artigo 20 da Lei n? 10.259/2001. Com base
nesses fundamentos, a Unido foi excluida da lide e o
processo foi extinto sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 51, 1, da Lei n2 9.099/1995.

3. O autor recorreu da sentenga alegando que era,
inicialmente, servidor da FUNASA, mas com o advento da
Portaria n2 1.659, de 29 de junho de 2010, publicada em
2.7.2010, foi redistribuido para o Ministério da Saude.
Assim, em caso de procedéncia da acdo, alegou que a
FUNASA serd devedora de diferencas anteriores a
2.7.2010 e o Ministério da Saude responsavel pelos
valores devidos apds a referida data. Requereu o

provimento do recurso para reconhecer a legitimidade
passiva da Unido e sua citagdo/intimagdo para apresentar
contrarrazées. No mérito, requereu a reforma da
sentenca alegando, inicialmente, que o auxilio-
alimentacdo tem por finalidade expressa indenizar os
servidores com os gastos efetuados com alimentacgao, de
forma que a equiparagdo do pagamento da verba ndo
implica aumento de vencimentos e, portanto, nao
infringe o teor da Simula n2 339 do STF. Também alegou
que o tratamento diferenciado no pagamento do auxilio-
alimentacdo ¢ ilegal, pois o Decreto n? 3.887/2001
permite a variacdo do seu valor de acordo com as
diferencas de custo por unidade da Federa¢do, mas a
Administracdo estabeleceu valores diferenciados, com
base no érgdo ao qual o servidor esta vinculado. Por fim,
requereu o sobrestamento até que o STF julgue o RE n?
710.293 RG/SC afetado pela repercussio geral.

4. Em julgamento realizado em 26.11.2013, a Turma
Recursal negou provimento ao recurso do autor, sob o
fundamento de que reconhecida a ilegitimidade da Unido,
resta no polo passivo apenas a FUNASA que, sendo uma
autarquia, torna o foro do Distrito Federal incompetente
para processar e julgar o feito, uma vez que o autor
reside e tem enderego funcional em outra unidade da
federacao.

5. O autor apresentou embargos alegando omissdo, uma
vez que a Turma ndo se manifestou sobre a alegacdo de
que ele é servidor do Ministério da Saude. Alegou que o
acérdao embargado partiu de premissa fatica equivocada
para concluir pela incompeténcia do Juizo, ja que ndo é
mais servidor da FUNASA.

6. DECISAO. E admissivel a oposicio de embargos de
declaragdo contra qualquer decisdo judicial que contenha
omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material (art.
1.022 do CPC/2015).

7. No caso concreto, o acérddo lavrado em 23.11.2013
incorreu em omissao, uma vez que nao se pronunciou
sobre a alegacdo de que o recorrente é servidor do
Ministério da Saude.

8. O recorrente, de fato, era servidor da FUNASA, mas,
com o advento da Portaria n? 1.659, publicada em
2.7.2010, foi redistribuido para o Ministério da Saude.
Assim, os dois orgdos suportardo os 6nus decorrentes de
eventual condenagdo. O caso exige, portanto,
litisconsdrcio passivo da Unido com a FUNASA.

9. Ainda que assim nao fosse, a extingdo por competéncia
territorial ndo se sustentaria, pois a opc¢do de foro
prevista no art. 109, § 29, da CF estende-se as autarquias
federais (STF, RE n?2 627.709, Rel. Ministro Ricardo
Lewandowski, DJ-e 213 de 30.10.2014).

10. Os embargos devem ser acolhidos, com atribuicdo de
efeitos infringentes ao julgamento, para reincluir a Unido
no polo passivo da demanda e determinar a sua
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citacdo/intimacdo para apresentar contrarrazées ao
recurso interposto pela parte autora. Apds, o processo
deve ser devolvido para julgamento do mérito da
demanda. (Data do Julgamento: 1/02/2017 - a
unanimidade).

PROCESSO N2 0042106-79.2009.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. CREDITO DE
SERVIDOR PUBLICO DECORRENTE DE
REPOSICIONAMENTO NA CARREIRA. VERBAS

RETROATIVAS RECONHECIDAS. DIREITO SUBJETIVO DE
PAGAMENTO IMEDIATO RECONHECIDO PELA TURMA
RECURSAL. INTERESSE DE AGIR CONFIGURADO.
RENUNCIA A PRESCRICAO RECONHECIDA.
IMPLEMENTACAO DE TODO MODO DO LAPSO
PRESCRICIONAL SOB QUALQUER PERSPECTIVA DE

CONTAGEM DE TEMPO. RECURSO PROVIDO.

1. DOMBETI SUYA prop6s a¢do em 27.1.2009 contra
FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI - em que
requer o pagamento da diferenca de vantagens
referentes a progressGes funcionais previstas nas Leis
8.216/1991, 8.460/1992 e 8.627/19993, reconhecidas
pela Portaria no. 1.163/PRES de 11.12.2003, progressdes
estas que teriam lugar no periodo de 1.3.1992 a 1.2.2003
e concretizadas pelas Portarias/FUNAI n. 725 e 836/2004.

2. A FUNAI, em sua contestagdo, afirmou ter reconhecido,
conforme a referida Portaria no. 1.163/PRES, o direito as
progressées e o efeito financeiro em favor do autor para
os periodos compreendidos entre 3.1992 e 12.2003. Apds
a edicdio da Portaria, a Informacdo no.
21/SEPAG/CGP/CGA/2008 asseverou que o periodo entre
9.1991 a 12.1998 estaria prescrito, reconhecendo, assim,
o débito entre 12.1998 a 12.2003, sem, no entanto, ter
havido noticia de pagamento.

3. Na peticdo inicial, no entanto, o autor também requer
o periodo compreendido anterior ao administrativamente
reconhecido, isto é, desde 3.1992, sob o argumento de
que ndo corre prescricdio durante a demora que, no
estudo, ao reconhecimento ou no pagamento da divida,
considerada liquida, tiveram as reparticdes ou
funciondrios encarregados de estudar e apura-la (art. 42
do Decreto 20.910/1932).

4. Na documentagdo juntada pela FUNAI quanto ao caso
concreto, hd informacdo de que o servidor obteve o
reposicionamento de nivel auxiliar para o intermediario
(proc. no. 8260.001984/94-22), com reconhecimento do
periodo de 12.1993 a 12.1994, recebendo sua quitacao
no valor de RS 1.197,91 em 1.2003. Especificamente
quanto ao tema deste processo, a situagao funcional do
autor foi regularizada pelas Portarias 836/PRES/2004 e
725/PRES/2004, com efeitos financeiros retroativos a

1.2004, validados na folha de pagamento do més 8.2004,
enquadrado na Uultima classe do nivel intermedidrio
(classe “A”, padrdo lll, posteriormente transformada em
classe especial “S”, padrao Ill, pela MP no. 431/2008).

5. O Setor de Célculos desta Secdo Judicidria calculou o
saldo em favor do autor em RS 27.770,27,
compreendendo o periodo de 1995 a 2002, sem
incidéncia da prescricdo.

6. A sentenca, apds embargos acolhidos, que anulou o
primeiro pronunciamento, julgou procedente o pedido e
condenou a ré a pagar ao autor as diferencas de
vantagens salariais referentes ao periodo de 1.3.1992 a
1.2.2003, devendo incidir corre¢do monetaria desde
2.3.2009 e juros moratorios de 0,5% ao meés,
compensando-se valores pagos administrativamente,
respeitada a prescricdo quinquenal — cujo termo ndo
fixou.

7. A FUNAI recorreu. Arguiu a prescricdo do periodo
anterior ao quinquénio que precede 1.2009 (data de
ajuizamento da ac¢do), isto €, 1.2004 porque a prescricdo,
apdés a interrupgdo levada a efeito pela Portaria
1.164/2003, voltou a correr por inteiro ou pela metade
(art. 92 do Decreto 20.910/1932), caracterizando a
implementacgdo do prazo.

8. DECISAO. Em primeiro lugar, ndo ha propriamente
controvérsia quanto ao direito ao reposicionamento
retroativo na carreira, ja efetivado pela prépria FUNAI, e
ao direito de crédito dai decorrente. Assim, deve-se
estabelecer os periodos a que o autor tem direito e que
nao estejam fulminados por prescrigdo.

9. Como dito acima, o autor requereu as diferencas de
3.1992 a 12.2003, conforme inicialmente reconhecido
pela Administracdo pela Portaria/FUNAI 1.163/2003. Tal
periodo foi confirmado pela sentenga, com a ressalva da
prescricdo, sem que se tenha ali estabelecido qual o
termo para sua contagem. A Administragdo, por sua vez,
reconhece as progressées desde 1992, mas os efeitos
financeiros apenas relativos aos 5 anos anteriores a
referida Portaria, isto é, de 12.1998 a 12.2003. Além
disso, demonstrou a FUNAI que pagou ao autor a
diferenca ora pleiteada relativa ao periodo de 12.1993 a
12.1994. Portanto, correto o cdlculo elaborado pela
SECAJ, que contou a partir de 1.1995 eventual divida em
favor do autor, embora ndo tenha aquele Setor se
pronunciado, também corretamente, sobre a prescri¢do.

10. A prépria FUNAI, em sua contestagdo (fl. 23-31),
elaborou o cdlculo em 15.5.2009, més a més, sem
corregdo, a partir de 1995, do que seria devido ao autor,
da diferenca entre o vencimento bdsico devido e o
recebido, até 2003:

1995 - RS 781,26
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1996 - RS 1.004,37
1997 - RS 1.175,87
1998 — RS 1.393,88
1999 - RS 1.734,82
2000 —RS$ 2.312,47
2001 - RS 2.654,74
2002 - R$ 3.132,35
2003 - R$ 3.163,18

11. Assim, pode-se fixar o periodo possivel o que
compreende entre 1.1995 a 12.2003. Resta saber se o
argumento da Recorrente quanto a prescricao procede.

12. Em primeiro lugar, este relator tem posi¢cdo contrdria
aquela que prevalece nos tribunais federais e no STJ
quanto a espécie normativa para renulncia a prescricdo
pela Administragdo Publica (por todos: STJ AGREsp
1.552.728, rel. Min. Mauro Cambpell Marques, Dle
16.3.2016). Entende o relator que um administrador
publico sem representatividade politica ndo pode em
parecer ou mera portaria “renunciar” a prescri¢ao,
porque isso implica comprometimento de recursos
publicos, do mesmo modo que ndo pode ele conceder p.
ex. isengdo fiscal por espécies normativas infralegais.
Além disso, trata-se de afronta ao Decreto 20.910/1932,
gue regula totalmente a questdo e ndo prevé renuncia,
somente interrup¢do do prazo em favor do administrado.
Assim, no entender do relator, somente lei formal
poderia “renunciar” a prescricdo. No entanto, os tribunais
patrios tratam a matéria como se fosse de direito privado
e interpretam pronuncias da Administracdo em favor de
servidores como “renuncia” a prescricdo, sem que haja
qgualquer responsabilizacdo do administrador que
porventura emita tal ato de modo equivocado.

13. Entretanto, curvando-me aqueles que entendem que
tais portarias importam efetivamente em renuncia a
prescricdo, deve-se analisar o caso concreto. Nesse
ponto, ha dois direitos. O primeiro, o relativo a
progressio e, o segundo, ao crédito referente ao
reposicionamento retroativo na carreira. Assim, a
prescricdo ndo atinge a fonte do débito, que é o
reposicionamento com efeito retroativo ja efetuado pela
prépria Administracdo, mas apenas as parcelas vencidas e
ndo pagas referentes ao quinquénio que antecede a
propositura da a¢do, nos termos da Sumula n2 85 do STJ.

14. Reposicionado o autor, resta saber se houve ou ndo a
incidéncia da prescricdo sobre os créditos até 12.2003.
Adotando-se como marco da “renuncia” a prescricdo a
Portaria 1.163/2003, com o ajuizamento da ac¢do em
27.1.2009, ndo ha mais nada a requerer, porquanto em

12.2003 expirou o prazo prescricional: 5 anos apds a
publicacdo da Portaria. En passant, ndo se aplica o art. 42
do Decreto 20.910/2932, porque ndo houve demora
propriamente no cdlculo da divida, mas no
reposicionamento do servidor. E sem que houvesse a
efetiva progressao, ndo se poderia falar em crédito do
autor.

15. Adotando-se como marco temporal da renincia o ato
concreto que reposicionou o funciondrio, qual seja, a
Portaria 836/PRES, de 30.6.2004, tem-se que, pela
Portaria 725, o autor foi corretamente recolocado na
carreira e pago com efeito desde 1.2004. Ou seja, teria
ele a receber do més anterior (12.2003) para tras, que
implementaria novamente o limite prescricional.

16. Assim, sob qualquer perspectiva, mesmo a mais
benéfica para o autor, incide o lapso prescricional do art.
12 do Decreto 20.910/1932. Recurso da FUNAI provido,
sentenca reformada. Sem honorarios (art. 55 da Lei n?
9.099/1995). (Data do Julgamento: 1/02/2017 - a
unanimidade).

PROCESSO N2 0051526-40.2011.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRESCRICAO
QUINQUENAL. REPETICAO DE VALORES RETIDOS NO
QUINQUENIO QUE ANTECEDEU AO AJUIZAMENTO DA
ACAO. LEGALIDADE DA INCIDENCIA DE IMPOSTO DE
RENDA SOBRE JUROS MORATORIOS AGREGADOS A
VALORES RECEBIDOS JUDICIALMENTE. SENTENCA
FAVORAVEL AO AUTOR. RECURSO INOMINADO DA
UNIAO. PETICAO DO RECORRIDO DE DESISTENCIA DA
ACAO DIANTE DE JURISPRUDENCIA DO STJ.
IMPOSSIBILIDADE. RECONHECIMENTO DA
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO PELO AUTOR. RECURSO
PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

1. HILTON TEIXEIRA DE SENA e outros, todos servidores
publicos federais, ajuizaram ac¢do em face da Unido
objetivando a repeticdo de imposto de renda cobrado
sobre juros moratdrios agregados a valores recebidos
judicialmente (agdo pleiteando reajuste de 28,86%).

2. A sentenca julgou procedente o pedido e condenou a
Unido a restituir os valores cobrados, com atualizacdo
pela taxa SELIC a contar de cada um dos recolhimentos.

3. Em seu recurso, a Unido arguiu, preliminarmente, a
prescricdo quinquenal. No mérito, alegou que os juros de
mora, por expressa disposicdo legal, integram-se aos
proventos, saldrios e rendimentos, para formar o
montante da base de calculo do imposto de renda (art.
43, § 39, do Decreto n? 3.000/1999). Aduziu, também,
que o0s juros pagos em decorréncia do atraso no
pagamento de salario aderem ao valor principal e, dessa
forma, possuem natureza remuneratéria. Por fim,
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e de atualizagdo exclusivamente pela SELIC, com termo
inicial a partir do transito em julgado da decisdo que a
determinou.

4. Em 24.5.2012, os autores apresentaram contrarrazdes
ao recurso inominado. Em 5.9.2014, formularam pedido
em peticdo avulsa de desisténcia da acdo. Apesar de
intimada, a Unido ndo se manifestou sobre o pedido de
desisténcia.

5. DECISAO. A desisténcia da acdo somente pode ser feita
até a sentenca de mérito (art. 485, § 52, CPC/2015), razdo
pela qual a Turma indefere o pedido formulado em
5.9.2014. Ademais, o pedido de desisténcia esta fundado
em jurisprudéncia do STJ pela improcedéncia do pedido,
representando, em ultima instancia, reconhecimento de
que o pedido é improcedente. Desse modo, passa-se ao
julgamento de mérito do recurso interposto pela parte ré.

6. Embora a prescricdo seja quinquenal (art. 168, | do CTN
c/c art. 32 da LC 118/2005, STF RE n2 566.621/RS, rel.
Min. Ellen Gracie, DJe 11.10.2011), o objeto da demanda
é a repeticdo de valores retidos a titulo de imposto de
renda nos anos de 2008 e 2009. Considerando que a a¢do
foi ajuizada em 2010, ndo ha parcelas prescritas.

7. No mérito, aplicavel a regra segundo a qual os juros
moratdrios pagos por ocasido de execucdo de titulo
judicial formam base de cdlculo idénea para incidéncia de
Imposto de Renda, salvo se o crédito principal for oriundo
de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho ou se a
verba ja isenta de IR (art. 16, caput, § 12 da Lei n?
4.506/64 e STJ, REsp 1.089.720-RS, Ministro Mauro
Campbell Marques, DJ-e de 6.3.2013).

8. Considerando que, no caso concreto, o crédito
recebido na ac¢do judicial possui natureza salarial (reajuste
de 28,86%), deve-se dar provimento ao recurso da Unido
para reformar a sentenca.

9. Diante da improcedéncia do pedido, prejudicada a
andlise das alegacOes relativas a necessidade de
compensacdo das quantias apuradas na Declaragdo de
Ajuste Anual do IRPF e de incidéncia da taxa SELIC.

10. Recurso provido. Sentenca reformada. Pedido
improcedente. Incabivel a condenag¢do em honordrios
advocaticios (art. 55 da Lei n2 9.099/1995). (Data do
Julgamento: 1/02/2017 - 4 unanimidade)

PROCESSO N2 0053561-46.2006.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. PARTE
INTIMADA DE ACORDAO POR ADVOGADO COM PLENOS
PODERES. OPOSICAO DE DECLARATORIOS SOMENTE 4

MERITO PROLATADO E PUBLICADO SEM INTIMACAO DA
PARTE PARA APRESENTACAO DE CONTRARRAZOES.
NULIDADE RECONHECIDA DE OFiCIO. ANULACAO DO
ACORDAO DA TURMA E ABERTURA DE PRAZO PARA O
CONTRADITORIO.

1. AKEMI SOUZA KITAGAWA SANTANNA e outros opdem
embargos de declaragdo em 13.9.2015 contra acoérdao
desta Turma Recursal que deu provimento a recurso
inominado da Unido Federal, publicado em 9.5.2014.
Alegam que ndo foram intimados para apresentacdo de
contrarrazdes.

2. A alegacdo dos embargantes de que era impossivel
interpor ou opor qualquer recurso ou embargos porque
ndo foram devidamente intimados do acérddo ndo
procede. Isso porque a ementa foi publicada no dia
9.5.2014 e o advogado com plenos poderes a época
peticionou em seguida de modo simples — sem oposi¢ao
de embargos ou interposicdo de outro recurso —
demonstrando a plena intimagao e ciéncia do acérdao.

3. Assim, nada tem a ver a alegacdo de o CPC entdo
vigente disciplinar que eventual recurso apresentado
antes da publicacdo seria considerado extemporaneo,
simplesmente porque houve a publicagdo, como atestado
em certiddo, com peticdo da agravante logo em seguida.
A conclusdo é de que os embargos de declaracdo
apresentados somente em 13.9.2015 sdo absolutamente
intempestivos.

4. No entanto, tém razdo os embargantes quanto a
nulidade processual e ofensa ao principio do
contraditério e a ampla defesa com a prolacdo do
acérddo pela 22 Turma Recursal sem que tivessem sido
intimados para apresentacdo de contrarrazGes antes
desse ato.

5. Deste modo, a Turma ndo conhece dos embargos, por
intempestivos, conforme art. 1.023 do CPC.
Concomitantemente, declara-se nulo o acérddo publicado
em 9.5.2014, restitui-se a parte autora o prazo para
impugnar o recurso inominado interposto pela Unido,
valendo a publicacdo deste acérddao como intimacao para
apresenta¢do de contrarrazbes. (Data do Julgamento:
1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0058943-73.2013.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. REMUNERAGAO. VANTAGEM

PESSOAL IDENTIFICADA - VPI DA LEI 10.698/2003.
VEDAGAO DE REAJUSTE SALARIAL PELO JUDICIARIO.
IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO DO MAIOR IMPACTO
PROPORCIONAL DA VPI (13,23%) A TODOS OS
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SERVIDORES. SUMULA  VINCULANTE Ne 37.
PRECEDENTES DO STJ, TNU E STF. ADAPTACAO DE
JULGADO ANTERIOR DA TURMA RECURSAL. RECURSO
DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. SENTENCA
REFORMADA.

1. MARIA DE LOURDES ANDRADE SILVA ajuizou a¢do em
face da Unido objetivando a incorporagdo do percentual
de até 13,23% em seus proventos/vencimentos, nos
termos das leis federais 10.697/2003 e 10.698/2003, bem
como o pagamento das diferengcas mensais decorrentes
da aplicacdo do indice em referéncia.

2. A sentencga julgou improcedente o pedido, sob o
fundamento de que a VPI no valor de RS 59,87 ndo tem
natureza de revisdo geral anual.

3. A parte autora recorreu e a Turma Recursal, em
acérdao proferido na sessao realizada no dia 26.11.2013,
deu provimento ao recurso para julgar procedente o
pedido e condenar a parte ré a proceder: (a) a
incorporacdo do percentual de 13,23% aos vencimentos
do autor; e (b) ao pagamento das diferencas pretéritas,
observada a prescricdo quinquenal, decorrentes da
incorporacao, apuradas com observancia da
compensac¢do de reajuste concedido em decorréncia da
aplicagdo da Lei n. 10.697/2003 e da Lei n. 10.698/2003.

4. A Unido interpds Pedido de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia para Turma Nacional (peticdo registrada
em 5.2.2015).

5. Em 2.6.2015, a coordenagdo das Turmas Recursais do
Distrito Federal devolveu o processo a esta Relatoria a fim
de que se promova a adaptag¢do do acdrddo lavrado pela
Turma Recursal ao entendimento firmado pela TNU no
PEDILEF n. 0505606-66.2013.4.05.8100.

6. DECISAO. O pedido inicial e toda a fundamentagéo a
seu favor dependem integralmente de a VPI prevista na
Lei n2 10.698/2003 ter natureza juridica de Revisdo Geral
Anual (RGA), tal qual aludida no art. 37, X, parte final, da
Constituicdo Federal, pois somente na RGA, nos termos
do dispositivo constitucional, ndo deve haver "distingdo
de indices".

7. De fato, conforme mencionado na decisdo que
determinou a adaptacao do julgado, a Turma Nacional de
Uniformizacdo decidiu que a vantagem posta na Lei n?
10.698/2003 ndo importa revisdo geral de remuneragdo
dos servidores publicos e ndo contraria o art. 37, X, da CF
(PEDILEF  Processo n2 0505606-66.20113.4.01.3400,
Relator Juiz Federal Boaventura Jodo Andrade, DJ
29.8.2014).

8. Aplica-se ao caso o entendimento j& assentado no
ambito do STF no sentido de que "é vedado ao Poder
Judicidrio conceder reajuste com base no principio da
isonomia. Ofensa a Sumula Vinculante 37" (STF, Rcl

14.872/DF, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 135 de
29.6.2016).

9. A Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais do Distrito Federal, fazendo referéncia aos
precedentes majoritarios do STJ, as decisGes da TNU,
especialmente aquela proferida no julgamento do
Processo n. 0512117-46.2014.4.05.8100, e na Reclamacgao
n. 14.872 do STF, entende ser improcedente o pedido de
reajuste dos proventos da parte autora com pagamento
do percentual de 13,23%.

10. Diante do exposto, necessaria a adaptagao do julgado
para negar provimento ao recurso da parte autora.

11. Recurso da parte autora desprovido. Sentenca
mantida. Honordrios advocaticios devidos pelo autor na
proporcdo de 10% sobre o valor corrigido da causa (art.
55 da Lei n? 9.099/1995), mas a obrigacdo decorrente de
sua sucumbéncia ficard sob condicdo suspensiva de
exigibilidade por cinco anos a contar do transito em
julgado (art. 98, § 39 do CPC/2015), diante do
deferimento da justiga gratuita. (Data do Julgamento:
1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0059203-29.2008.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR  PUBLICO. PEDIDO
GENERICO PARA PERCEPCAO DE GRATIFICACOES DE
DESEMPENHO NO AMBITO DO MINISTERIO DA SAUDE.
GDATA, GDASS, GDASST, GDPST. NAO ESPECIFICACAO
DAS GRATIFICACOES A QUE O SERVIDOR TEM DIREITO.
PARIDADE REMUNERATORIA RECONHECIDA NAO
APLICAVEL A TODO O PEDIDO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. TEREZINHA DE JESUS MENDES ajuizou agdo em face da
Unido requerendo paridade remuneratéria em relagao
aos servidores ativos no pagamento da Gratificagdo de
Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa
(GDATA), da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da
Seguridade Social e do Trabalho (GDASST), da
Gratificacdo de Desempenho de Atividade do Seguro
Social (GDASS) e da Gratificagdo de Desempenho da
Previdéncia, da Saude e do Trabalho (GDPST).

2. A sentenca julgou o pedido procedente. A Unido
recorreu sob o fundamento de que: a) tais gratificagOes
tém natureza pro labore faciendo e, portanto, ndo podem
ser pagas aos inativos nas mesmas propor¢des em que
sdo pagas aos servidores em atividade; b) incidiu a
prescricdo nas parcelas referentes a GDATA, visto que tal
gratificacdo foi extinta em 2002.

3. DECISAO. A controvérsia no presente caso gira em
torno da possibilidade de paridade remuneratéria entre
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servidores ativos e inativos no
gratificagcGes de desempenho.

pagamento de

4. A falta de regulamentacdo das avaliagbes de
desempenho transmuda a gratificacdo paga
indistintamente aos servidores ativos em gratificacdo de
natureza genérica, extensivel aos servidores inativos (STF,
SV n. 20; RE n?2 572.052-7/RN, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJe 17.4.2009).

5. Em tese, portanto, a recorrida tem direito ao
pagamento paritdrio. Entretanto, a andlise do caso
concreto mostra que nem todas as gratificacGes
pretendidas compuseram a remuneragdo do quadro de
pessoal do Ministério da Saude, 6rgdo ao qual ela fazia
parte.

6. Em relacdo a GDATA, apesar de no dispositivo da
sentenca constar a condenagdo no pagamento de tal
gratificacdo, nela propria se reconhece a prescricdo de
todas as parcelas anteriores ao qliinquénio de
ajuizamento da acdo (fl. 22 da sentenca). Como a GDATA
foi paga somente dois meses (fevereiro e margo de 2002,
conforme art. 12 da Lei 10.404, 9.1.2002), eventual
crédito estd evidentemente prescrito, porquanto o
ajuizamento da agdo se deu em 7.11.2008.

7. A GDASST, instituida pelo art. 42 da Lei n. 10.483/2002,
foi paga aos servidores da carreira da previdéncia, da
saude e do trabalho no patamar de 40 pontos no periodo
entre 12.4.2002 e 30.4.2004 e no valor de 60 pontos
(Medida Provisdria n2. 198/2004, convertida na Lei ne.
10.971/2004) dai até 29.2.2008, quando foi extinta pelo
59, § 19 Lei 11.355/2006 (modificada pela Lei
11.784/2008). Portanto, a autora tem direito ao
pagamento de tal gratificacdo de acordo com os critérios
expostos.

8. A GDPST, que substituiu a GDASST e também foi
direcionada as carreiras da previdéncia, da saude e do
trabalho, foi criada em 12.3.2008 pelo art. 40 da MPv 431,
de 14.5.2008, convertida na Lei 11.784/2008,
modificando a Lei 11.355/2006, e foi paga aos ativos no
patamar de 80 pontos desde a sua instituicio até o
processamento dos resultados do primeiro ciclo de
avaliagGes.

9. A GDASS, por sua vez, foi instituida pelo art. 11 da MPv
146, de 11.12.2003, convertida na Lei 10.855/2004, e
restringiu-se a carreira da previdéncia e do seguro social,
nao integrando, portanto, a remuneragdo do quadro de
pessoal do Ministério da Saude, o que afasta o direito da
recorrida ao pagamento desta gratificacdo.

10. Sendo assim, a recorrida tem direito ao pagamento
paritario apenas da GDASST e da GDPST, de acordo com
os critérios ja expostos. Recurso parcialmente provido.
Sentenca reformada para alterar a pontuagdo devida a
titulo de GDASST, conforme item 7, e para excluir a

condenacdo ao pagamento da GDASS. Sem honorarios.
(Data do Julgamento: 1/02/2017 - 4 unanimidade)

PROCESSO N¢ 0060721-88.2007.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. CREDITO DE
SERVIDOR PUBLICO DECORRENTE DE
REPOSICIONAMENTO NA CARREIRA. VERBAS

RETROATIVAS RECONHECIDAS E PARCIALMENTE PAGAS.
DIREITO SUBJETIVO DE PAGAMENTO IMEDIATO
RECONHECIDO PELA TURMA RECURSAL. INTERESSE DE
AGIR CONFIGURADO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DAS
ALEGACOES MUTUAS DO AUTOR E DAS RES. TODA
DESCRICAO FATICA TOMADA POR VERDADEIRA.
COMPENSACAO DECLARADA. VERBA  RESTANTE
CORRIGIDA PELO MANUAL DE CALCULOS ATE 29.6.2009
E PELO ART. 12 F DA LEI 9.494/1997.

1. JOSE LUCIANO DOS SANTOS RIBEIRO ajuizou acdo em
face da UNIAO FEDERAL e do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL — INSS — objetivando o pagamento do
valor de RS 22.800,00 referente as diferencas decorrentes
de seu reenquadramento na antiga carreira de Auditoria-
fiscal da Previdéncia Social.

2. A sentenca, juntamente com a decisdo em embargos
de declaracdo, julgou procedente o pedido e condenou as
rés a pagar ao autor o montante de RS 27.925,39 (valores
atualizados pela contadoria judicial), compensados os
valores pagos administrativamente, atualizado até a data
do ajuizamento da acgao.

3. Somente o INSS recorreu. Arguiu a prescricao
qguingquenal e a caréncia de ac¢do por falta de interesse
processual, aduzindo que ndo ha resisténcia a pretensao
do autor, pois houve o reconhecimento do direito pela
Administragdo. No mérito, sustentou que ndo se pode
compelir o ente publico ao pagamento imediato e total
de dividas, ainda que devidamente reconhecidas a fim de
atender ao principio da legalidade e aos principios
constitucionais orcamentdrios. Por fim, alegou excesso
dos cdlculos apresentados pelo autor e homologados pela
sentenca.

4. Diante da informacdo das partes de que houve
reconhecimento administrativo dos valores devidos e de
que houve pagamentos efetuados pela Unido, foram elas
instadas a informar se ainda havia algum valor pendente
de pagamento. A UNIAO e INSS n3o atenderam o
despacho. A parte autora limitou-se a repetir os termos
da inicial.

5. DECISAO. Objetivamente, ndo ha lide. O direito a
valores advindos de reenquadramento da carreira de
auditor da previdéncia, previsto na Lei 10.593/2002, ndo
em um artigo da lei, mas no rodapé do seu Anexo lll, ndo
é controvertido pelas partes.
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7. Com efeito, a carreira de auditor da previdéncia, na
configuragdo da Medida Proviséria no. 1.951-1, de
29.7.1999 (reeditada até a de no. 2.175-29) e na Medida
Proviséria no. 46, de 25.6.2002, previa quatro classes:
especial, C, B, A (inicial). Com a conversdo desta ultima
Medida Proviséria na Lei 10.593, em 6.12.2002, eliminou-
se a ultima classe "A". As classes C e B viraram B e A da
nova carreira. Os que estavam na antiga classe A, pularam
para a classe B. No referido Anexo Ill, ha esta pérola
legislativa de que o efeito financeiro deste
reenquadramento retroage a 30.7.1999, quando a
primeira Medida Proviséria foi editada. O direito as
diferencas nos subsidios surge, portanto, a partir de
30.7.1999 até o salto para a classe imediatamente
superior, ocorrido em 6.12.2002.

8. O préprio autor alegou que a diferenca gerada a partir
do reenquadramento foi reconhecida em 2007 pela
Administracdo e lancada como despesas de exercicios
anteriores, mas sem uma estimativa de pagamento. Este
reconhecimento ndo se encontra neste processo,
tampouco se faz alusdo ao processo administrativo
correspondente.

9. Mas as entidades publicas ndo contestaram tal
reconhecimento. Asseveraram, por sua vez, que
realizaram ja dois pagamentos no mesmo ano de 2007,
totalizando RS 13.000,00. Esta acdo foi proposta em
20.9.2007. Neste mesmo més, hd um pagamento feito ao
autor (doc. do dia 6.2.2008), no valor de RS 3.000,00, e,
em novembro, outro de R$ 10.000,00. Infere-se que estes
pagamentos foram decorrentes do reenquadramento, até
porque também ndo impugnada esta alegacdo pelo autor.

10. Segundo informagbes prestadas pelo autor, o valor
reconhecido pela Administracdo foi de RS 15.841,38,
embora ndo haja documentacgdo a respaldar esse valor, o
qual, apds atualizagdo monetaria (utilizando IPCA-e),
atingiria o montante de RS 23.386,95. O pedido foi de
pagamento de RS 22.800,00, pois o autor renunciou o
valor que excede o teto do Juizado Especial Federal.

11. De toda sorte, o fundamento da acdo, de que o
Estado reconhece, mas ndo paga, é falso, tomando-se por
verdadeiras todas as premissas acima expostas. O Estado
pagou e parte substancial de sua divida e hda muito
tempo. Deveria o autor explicitar o quanto ainda lhe é
devido especificamente, se houver algum restante, e
aplicar os indices de corre¢do monetdria do periodo -
efetuando os descontos dos meses de setembro e
novembro de 2007.

12. Feito isso, deveria o autor demonstrar que o
pagamento do restante ainda ndo foi realizado por
pretericdo a seu crédito de natureza alimentar. Neste
passo, o relator ressalva seu entendimento quanto a
existéncia de interesse de agir, porquanto se curva ao
entendimento majoritario da 22 Turma Recursal de que a
mora administrativa no adimplemento de verba ja

reconhecida gera direito subjetivo a pagamento imediato
ainda que ndo haja preteri¢cdo configurada.

13. Presente o direito subjetivo ao pagamento imediato,
a Turma declara a necessidade de compensar os RS
13.000,00 pagos pela UNIAO nas datas ja referidas do
montante devido alegado pelo autor, restando apenas
consignar que a corregdo disciplinada na sentenga esta de
acordo com a jurisprudéncia desta 22. Turma Recursal,
que a calcula da seguinte forma: a) até 29.6.2009, aplica-
se o Manual de Célculos da Justica Federal; b) apds essa
data, deve-se aplicar o art. 12 F da Lei n? 9.494/1997, com
redacdo dada pela Lei n2 11.960/2009 (JEF/DF, 22 Turma
Recursal, proc. 0031422-85.2015.4.01.3400, rel. Juiz
Federal David Wilson Pardo, e-DJF1 20.5.2016).

14. Sentenga confirmada, devendo-se, na fase de
cumprimento de sentenca, se efetuar a compensacao ja
assinalada na sentenca e neste julgado. Recurso do INSS
desprovido. Honordrios advocaticios fixados em 10%
sobre o valor da condenagdo. (Data do Julgamento:
1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0063360-11.2009.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICAGAO
DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-
ADMINISTRATIVA E DE SUPORTE - GDPGTAS. PENSAO
POR MORTE. INSTITUIDOR APOSENTADO ANTES DA EC
41/2003 E FALECIDO APOS O SEU ADVENTO.
GRATIFICACAO QUE NAO CONSTA NAS FICHAS
FINANCEIRAS DO INSTITUIDOR DA PENSAO. PENSAO DE
ACORDO COM A EC 47/2005. PARIDADE DEVIDA.
RECURSO PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

1. JOSE CARLOS DE OLIVEIRA NETO ajuizou a¢do em face
da Unido requerendo a incorporagdo da Gratificacdo de
Atividade Técnico-Administrativa e de Suporte (GDPGTAS)
em seus proventos nas mesmas condigdes pagas aos
servidores ativos.

2. A sentenca julgou o pedido improcedente porque, de
acordo com as fichas financeiras juntadas, o autor nao
recebia a GDPGTAS no periodo pleiteado, ndo tendo,
portanto, direito a paridade remuneratdria no que tange
ao pagamento desta gratificacao.

3. A parte autora recorreu alegando que ndo importa se a
GDPGTAS consta ou ndo em suas fichas financeiras, mas,
sim, o fato de que o art. 32 da EC 47/2005 garante
paridade remuneratéria as pensdes concedidas em
conformidade com o art. 72 da EC 41/2003.

4. DECISAO. No caso concreto, a controvérsia gira em
torno de reconhecimento de paridade remuneratoéria
para pensionista no pagamento de gratificagdo que nao
consta nas fichas financeiras do instituidor do beneficio,
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na hipdtese de a pensdo ter sido instituida de acordo com
as regras da EC 41/2003 e da EC 47/2005.

5. O pensionista de servidor falecido posteriormente a EC
n? 41/2003 tem direito a paridade em relacdo aos
servidores em atividade (EC n? 41/2003, art. 792), caso se
enquadre na regra de transi¢do prevista no art. 32 da EC
n? 47/2005 (STF RE n2 603.580, rel. Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe 4.8.2015).

6. O referido artigo prevé o direito a aposentadoria
integral para o servidor que tenha ingressado no servico
publico até 16.12.1998 e que preencha cumulativamente
0s seguintes requisitos: a) trinta e cinco anos de
contribuicdo, se homem, e trinta anos de contribuicdo, se
mulher; b) vinte e cinco anos de efetivo exercicio no
servigo publico, quinze anos de carreira e cinco anos no
cargo em que se der a aposentadoria; c) idade minima
resultante da reducdo, relativamente aos limites do art.
40, § 19, 1ll, "a", da CF, de um ano de idade para cada ano
de contribuicdo que exceder a condicdo prevista no inciso
| do caput deste artigo.

7. O recorrente, por meio dos documentos juntados em
6.10.2016 (fl. 1), comprovou que o instituidor da pensdo
aposentou-se voluntariamente e com proventos integrais
em 1.1.1993, tendo, portanto, cumprido os requisitos
mencionados, recebendo, inclusive a Gratificacdo de
Atividade Técnico-Administrativa (GDATA), criada pelo
art. 12 da Lei 10.404/2002, precursora da GDPGTAS (art.
72e 89, § 22 da Lei 11.357/2006).

8. Verifica-se, entdo, que o pensionista ora recorrente
tem direito a paridade remuneratdria. Resta saber se essa
paridade estende-se ao pagamento da GDPGTAS,
gratificacdo que ndo constava nas fichas financeiras do
servidor aposentado, mas, sim, a GDATA.

9. O instituidor da pensdo morreu em 8.6.2004 e a

GDPGTAS foi criada em 1.7.2006. Portanto, seria
impossivel que o instituidor pudesse optar pela
gratificagdo em substituicdo a GDATA. Entretanto,

reconhecido o direito a paridade remuneratéria, o
pensionista tem direito ao pagamento das mesmas
gratificacbes que o instituidor da pensdo receberia se
estivesse vivo (JEF/DF, 22 Turma Recursal, Proc. n.
0042742-45.2009.4.01.3400, Rel. Juiza Federal Cristiane
Pederzolli Rentzsch, e-DJF1 25.6.2015).

10. O pedido, portanto, é procedente. Quanto ao valor, a
GDPGTAS deve ser paga aos inativos e pensionistas no
patamar de 80 pontos desde 1.7.2006, data de sua
instituicdo, até 31.12.2008, data de sua extin¢do (STF, RE
633.933, Rel. Min. Ayres Brito, Dje 1.9.2011; art. 72 da Lei
n. 11.357/2006, MP 431/2008, convertida na Lei n.
11.784/2009), devendo-se compensar com o valor pago a
titulo de GDATA, da qual a GDPGTAS foi sucedanea.

11. Recurso provido. Sentenca reformada para condenar
a Unido no pagamento das diferengas entre a GDATA e a

GDPGTAS eventualmente paga a maior, no prazo previsto
no item anterior. A correcdo monetdria e os juros de
mora devem ser calculados de acordo com o Manual de
Célculos da Justica Federal até 29.6.2009, a partir de
qgquando deverd ser aplicado o artigo 19-F da Lei n?
9.494/1997, com redac¢do dada pelo artigo 52 da Lei n2
11.960/2009. Sem honordérios. (Data do Julgamento:
1/02/2017 - a unanimidade)

PROCESSO N2 0070045-63.2011.4.01.3400
RELATOR: JUIZ MARCIO FLAVIO MAFRA LEAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO.  AUXILIO-DOENGCA.  CAPACIDADE
LABORATIVA ATESTADA POR PERICIA MEDICA JUDICIAL
E ADMINISTRATIVA. AUSENCIA DE ViClOS OU
INCONSISTENCIAS NO LAUDO JUDICIAL. RECURSO
DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

1. EDGAR GOMES DE SOUSA ajuizou ag¢ao em face do
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - objetivando o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e a
concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez,
sob a alegacdo de que esta incapacitado para o trabalho.

2. A sentenga julgou improcedente o pedido sob o
fundamento de que o laudo lavrado pelo perito judicial
atestou que ndo ha incapacidade laborativa.

3. Em seu recurso, o autor alegou que os relatérios por
ele apresentados (lavrados em 28.5.2011 e 25.11.2011)
registram que é portador de escoliose, dentre outras
patologias na coluna, e atestam, expressamente, a
existéncia de incapacidade temporaria para o trabalho.
Acrescentou que sua atividade habitual (vigilante) exige
esforcos fisicos e perfeito funcionamento da coluna
lombar e mobilidade corporal plena. Alega, também, que
a pericia judicial ocorreu apenas em 11.5.2012, mais de
um ano apods a solicitagdo de afastamento do médico
assistente e dos episodios de dor aguda que o
impossibilitaram de exercer suas atividades, razdo pela
qual ndo serve para avaliar as condigGes de incapacidade
temporadria pretérita. Por fim, destacou a falha do INSS ao
ndo oferecer a reabilitacdo profissional.

4. O INSS apresentou contrarrazées, aduzindo que a
prova técnica (pericia judicial) foi conclusiva sobre a
inexisténcia de incapacidade.

5. DECISAO. No caso, a controvérsia restringe-se a
aquilatacdo da prova técnica produzida pelo perito do
juizo para comprovacdo da capacidade laborativa do
autor em confronto com os relatérios médicos trazidos
pelo recorrente.

6. Embora tais relatérios indiqguem a necessidade de
afastamento do trabalho, a pericia administrativa do INSS
concluiu pela auséncia de incapacidade. Em caso de
divergéncia entre as opinides médicas oficial e da parte,
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sobreleva a importancia da pericia médica judicial como
meio de prova.

7. Somente no caso de a prova pericial judicial ser dubia
ou incompleta é que documentos juntados
unilateralmente ou argumentos outros poderiam ser
usados para suprir a falta ou a dubiedade da prova
pericial judicial, o que ndo ocorre no caso sob julgamento
(22 TRDF, Processo n2 0008224-24.2012.4.01.3400, Rel.
Juiz Federal David Wilson Abreu Pardo, DJF1 de 9.9.2016).

8. No caso concreto, a perita do juizo levou em
consideracdo a histéria das moléstias atuais e das
pregressas (pagina 3), todos os exames realizados pelo
autor (pagina 4), incluindo os relatérios de 28.5.2011 e
25.11.2011 ja citados e, ainda sim, concluiu pela
inexisténcia de incapacidade. No exame fisico, a perita
registrou a mobilidade ativa normal, forga muscular
preservada e sem contraturas, hipotrofias ou atrofias e
auséncia de sinais neuroldgicos em todas as areas
examinadas (coluna vertebral e membros superiores e
inferiores).

9. Conclui-se, portanto, que o exame pericial e o laudo
lavrado com base nele ndo padecem de qualquer vicio
comprovado, razdo pela qual ndo ha razio para
desconsidera-los como prova técnica.

10. Recurso desprovido. Sentenca mantida. A parte
autora pagara honordrios advocaticios de 10% sobre o
valor corrigido da causa (art. 55 da Lei n2 9.099/1995),
mas a obrigacdo decorrente de sua sucumbeéncia ficara
sob condigdo suspensiva de exigibilidade por cinco anos a
contar do transito em julgado (art. 98, § 39, do
CPC/2015), diante do deferimento da justica gratuita.
(Data do Julgamento: 1/02/2017 - a unanimidade)

Este servico é elaborado pelo Nucleo de Apoio as Turmas
Recursais/DF (NUTUR/DF).
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